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Uvédomme si tu nespravedInost, bit déti. Bijeme, abychom piisobili bolest. Zdkon
ndm nedovoluje piisobit bolest nikomu jinému neZ nasim détem. Biti vézriti a vojdkd,
biti Zen a sluzebnych jsou soucdsti nezZddouct, kruté minulosti. Nase zdkony zakazuji

bit zvirata.

Pro¢ nase déti?

Ian Hassall, Détsky komisati Nového Zélandu, 1993

1. Uvod?

Tato studie ma ovéfit moznosti realizace bodu 40 zavérecnych doporuceni Vyboru pro prava
ditéte Organizace Spojenych narodl (dale Vybor), které byly formulovany v souvislosti s projednanim
zpravy Ceské republiky predloZené v souladu s ¢l. 44 Umluvy?. Timto bodem svych doporuéeni Viybor
vyslovil naléhavou 74dost, aby Ceska republika ¢elila Siroce rozsifené toleranci v(i¢i télesnym trestéim,
mj. formou osvétovych a vzdéldvacich programl pro vefejnost, s cilem podpofit pouZivani
alternativnich disciplinarnich opatfeni v souladu s vlastni dlistojnosti ditéte, a aby rovnéz zajistila zakaz
télesnych trestl ve vSech prostfedich, véetné rodinného prostiedi. Cilem této analyzy tedy je
identifikovat moZnosti realizace pravni Upravy explicitniho zdkazu vSech forem ndsili na détech ve
véech prostiedich, jak zni koneény pozadavek Vyboru ve vztahu k Ceské republice. Vyuziva inspirace
pravnimi normami jinych evropskych statd, které porovnava za Gcelem vybéru nejlepsiho feseni pro
Ceskou republiku.

Il. Vlastni odborny text

Tato studie identifikuje moznosti vyuziti zkuSenosti plynoucich z pravni dpravy jinych
evropskych statll, pfedevsim téch, které zakaz télesnych tresti ve vSech prostredich véetné rodinného
uplatriuji. Analyzuje za tim G¢elem pravni Upravu Norska, Finska, Svédska, Némecka, Rakouska a Polska,
a srovnava ji s pravni Upravou Slovenska a Velké Britanie, kde neni zadkaz télesnych trestl ve vsech
prostiredich uplatiiovan. Déle se vénuje identifikaci dopad( pravni Upravy zdkazu télesnych trest( déti
ve vSech prosttedich na zdkladé vyhodnoceni zkuSenosti v zemich, které jiZ tuto pravni Upravu zavedly.

1 Pouzité ¢lenéni vyplyva z poZadavku objednatele dle smlouvy.

2\ybor pro prava ditéte, Ceska republika, Zdvéreénd doporuceni ke treti a ctvrté periodické zprdvé, 4. srpna 2011
CRC/C/CZE/CO/3-4, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/CZE/CO/3-
4&Lang=En (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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Al Svédsko

Svédsko je historicky prvni zemi, ktera zcela zakazala télesné tresty na détech. Toto legislativni
opatteni mélo od pocatku Sirokou podporu Svédské verejnosti. Nabizend vysvétleni obvykle zminuji
kombinaci pfiznivych strukturalnich a historickych faktord. Poukazuji na tradici Svédd Fesit konflikty
dohodou po vzajemné diskusi. Druhou ¢asto zmiiovanou pfi¢inou je dliraz na rovnost mezi muzi a

svr

7enami ve Svédsku. V souvislosti s podporou rovnych ptileZitosti muzl a Zen Svédsko vytvafi prostor
pro vyssi zapojeni otcl do péce o malé déti. To vytvari predpoklady pro rozvoj silnéjsich citovych pout
mezi otci a jejich détmi, které vedou k nizéi mite uZivani télesnych trestl. Zeny poZivaji vaZzeného
postaveni v pracovnim i rodinném Zivoté a jejich vychovné plsobeni, které typicky zahrnuje méné
autoritativni metody, ma ve spolenosti vysoky vliv. Koneéné Svédsko je spole¢nosti znaéné
soustfedénou na déti. Mnoho lidi s détmi pracuje profesionalné a ve spolecnosti tedy existuje vysoka
mira znalosti, pokud jde o potfeby déti a jejich rozvoj.? Svédska pravni Uprava zakazuje télesné tresty

déti ve viech prostredich, véetné rodiny.

Pravni Uprava, kterd vylucovala fyzické trestani déti rodi¢i z postihu trestnim pravem, byla
zrusena v roce 1957. V roce 1966 byla ustanoveni, kterd umoZnovala kazerské usmérriovani,
odstranéna z Rodi¢ovského a opatrovnického zakoniku. Télesné tresty déti v rodiné byly vyslovné
zakazany v roce 1979 novelou Rodicovského a opatrovnického zakoniku, kterd v § 6 odst. 1 upravila
pravo déti na péci, bezpeci a dobrou vychovu. S détmi musi byt zachazeno s Uctou k jejich osobnosti a
individualité a nesmi byt podrobeny télesnym trestim a jinému ponizujicimu zachazeni. Ustanoveni §
5 jednoho z Ustavnich zdkond stanovi, Ze kazdy mé pravo na ochranu pred télesnym trestanim.*

Télesné tresty byly zakdzany ve svédskych gymnaziich jiz v roce 1918, ve statem zfizovanych
strednich Skolach v roce 1928, a ve vSech Skolach, véetné zakladnich v roce 1958. Ustanoveni §13
zakona o zdkazu diskriminace a jiného ponizujiciho zachazeni s détmi a studenty z roku 2006 chrani
studenty pred jakymkoliv ponizujicim zachazenim ze strany zaméstnanc( a vedeni Skoly. Zakon o
vzdélavani z roku 2010 nepocita v ¢asti vénované bezpecnosti a kdzni s télesnymi tresty a v ¢asti Sesté
obsahuje ustanoveni za Ucelem ochrany déti ve skolnim prostredi pred ponizujicim, zneuzZivajicim a
urazlivym zachazenim ze strany zaméstnanct skoly.

Ve Svédsku se zdUrazfiuje, Ze primarnim Gcelem pfijaté pravni Gpravy je vychova rodid, nikoliv
donuceni. Podpora rodi¢lim je ve Svédské spole¢nosti vnimana jako zasadni, pokud jde o zadkaz
télesného trestani déti. V roce 1979 napriklad rodice ziskali pravo na zvlastni volno za uUcelem
absolvovani rodicovskych kurzd, v délce 10 hodin pred narozenim ditéte a dalSich 10 hodin po jeho
narozeni. U¢elem viech podpdrnych prostfedk(, které zahrnuiji zajisténi bezplatného poradenstvi pro
rodice, spolu s netrestni povahou zdkazu télesného trestani déti je dodat rodi¢lim odvahu hledat

v

odbornou pomoc v pfipadé vychovnych potizi nebo nezvladatelnosti ditéte a ziskavat informace o

3 Srov.: Ending corporal punishment. Ministerstvo zdravotnictvi a socidlnich véci, Svédsko, leden 2001, str. 23,
dostupné na: http://www.endcorporalpunishment.org/pages/pdfs/ending.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

4 Srov.: Corporal punishment of children in Sweden. Unor 2015, Global Initiative to End All Corporal Punishment
of Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5.
2015).
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alternativnich vychovnych metodach, coz snizuje riziko, Ze rodice budou spoléhat na nasilné prostredky
ve vychové.> Zména zdkona byla doprovéazena souvislou a Géinnou osvétovou a informaéni kampani,
ktera se nadéle pribéiné uskutecriuje.®

Jako soucast podpory rodi¢lim byly pojaty strukturdini zmény v systému socialnich sluzeb,
které nasledovaly po uzdkonéni zdkazu télesnych trest(i. Ve Svédsku jsou odborné socidlni sluzby
poskytovany dle zékona o socidlnich sluzbach (Socialtjénstlagen, SoL)” a podle specidlnich ustanoveni
o pédi podle zadkona o mladeZi (Lagen med sdrskilda bestémmelser om var dav unga, LVU)2. SoL byl
plGvodné prijat v roce 1982 s cilem sniZit rozsah realizovanych socialnich opatfeni zaloZenych na
donuceni a naopak zvysit rozsah dobrovolnych a prevencnich opatieni. Opatfeni podle SolL jsou vidy
uplatfiovana na dobrovolném zakladé a jsou tedy realizovana za predpokladu souhlasu rodicl. Naproti
tomu opatteni dle LVU jsou nafizovana a zahrnuji kratkodoby pobyt mimo domov (zejména probiha-li
vySetfovani), dlouhodobé nebo trvalé umisténi mimo domov a pridéleni kontaktni osoby.

Dobrovolna opatreni podle SoL se uplatiiuji ve vztahu k ohroZenym rodindm, to znamend
v pripadech zahrnujicich rlizné formy zanedbavani, zneuZivani, dusevni nemoci nebo mentalniho
postiZzeni rodi¢li. Opatieni se realizuji ve dvou formach: pridéleni kontaktni osoby (nebo kontaktni
rodiny) jejiz tlohou je poskytnout pratelstvi a podporu ohrozené rodiné na dobrovolném, preventivnim
zakladé a vedle toho opatfeni spocivajici v umisténi ditéte mimo rodinné prostredi, napfiklad do
détského domova, péstounské péce, na détskou psychiatrickou kliniku nebo do jiného typu zafizeni.

Pokud by fyzické tresty ditéti zplsobily télesnou Ujmu nebo bolest, ktera neni jen pfechodna,
jde o ubliZeni na zdravi, které je trestné v souladu s pfislusnymi ustanovenimi trestniho zdkona.l® Tak
tomu bylo také pred novelizaci Rodi¢ovského a opatrovnického zakoniku v roce 1979. Zanedbatelné

5 Srov. Durrant, J. E. : A Generation without Smacking: The impact of Sweden’s ban on physical punishment. The
Save the Children Fund, London, 2000, str. 8. Dostupné na
http://www.savethechildren.org.uk/sites/default/files/docs/A_GENERATION_WITHOUT_SMACKING.pdf
(navstiveno dne 2. 5. 2015).

6 Svédské spravni organy opakované zdiirazriuji vychovny Gcel zakonného zakazu télesnych trestd. , Poskytovdni
informaci a vzdéldvdni za ucelem zmény postoje rodici a vsech, kdo jednaji s détmi a mladymi lidmi, musi byt
upfednostnény pred trestni sankci. Jednoznacny zdkaz télesnych tresti (...) poskytuje cennou pedagogickou
podporu usili presvédCit rodice a ostatni, Ze nelze uZivat Zadné formy ndsili pfi vychové déti.” Srov.: Ending
corporal punishment. Ministerstvo zdravotnictvi a socialnich véci Svédska, leden 2001, str. 13. Dostupné na:
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/pdfs/ending.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

7 Soudasnd podoba zdkona o socidlnich sluzbach (2001:453) uvedené Upravy stdle obsahuje. Srov. Janteri-
Jareborg, M. Singer, A. Sorgjerd, C.: Parental Responsibilities National Report: Sweden. Commission on European
Family Law, Dostupné na http://ceflonline.net/parental-responsibility-reports-by-jurisdiction/ (navstiveno dne
2.5.2015).

8 Zakon (1990:52). Srov. tamtéz.

9 Srov. Durrant, J. E. : A Generation without Smacking: The impact of Sweden’s ban on physical punishment, str.
19 a nasl,, cit. vySe, v pozn. €. 5.

10 Dostupné na http://www.government.se/sb/d/3926/a/27777 (navitiveno dne 2. 5. 2015).
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prohfesky zlstavaji i za souCasné pravni Upravy nepotrestany, at jiz proto, Zze nebyly pfislusnym
organtim ohlaseny, nebo proto, Ze nejde o ubliZzeni na zdravi.!?

Vybor pro prava ditéte v rdmci Zavérecnych doporuceni k ¢tvrté periodické zpravé vyjadfil své
znepokojeni nad praxi zajistovani déti ve vazebnich véznicich a policejnich celach a nad velkymi poéty
tam umistovanych déti, a také nad uzivanim donucovacich prostfedk( vic¢i détem s postizenim
v zafizenich pro mentdalné postiZzené, zejména uzivani fement a samotek. Vybor vyzval smluvni stranu
k realizaci celé fady konkrétnich opatfeni k ndpravé.2

A2 Norsko

Norska pravni Uprava zakazuje télesné tresty déti ve vSech prostredich, véetné rodiny. V roce
1972 Norsko zrusilo pravo rodic¢l pfimérené fyzicky trestat své déti, které bylo v norském pravu
upraveno od roku 19263, Zadkon o détech* v § 30 upravuje obsah rodi¢ovské zodpovédnosti a stanovi,
Ze dité nesmi byt vystaveno nasili ani jinak s nim nesmi byt zachazeno zplsobem ohroZujicim jeho
dusevni nebo fyzické zdravi. Toto plati také pro jakékoliv nasili, pokud k nému doslo v souvislosti s
vychovou ditéte. Ustanoveni § 30 tohoto zakona dale vyslovné stanovi, Ze uZiti nasili, zastrasujiciho
nebo obtézujiciho chovani vici ditéti se zakazuje.

Pravni Uprava zakazujici télesné tresty déti ve verejnych zafizenich zahrnuje jednak Zakon o
Skolkach z roku 2005, ktery stanovi, Ze Skolka musi byt zaloZena na zakladnich hodnotach v tradicich
kfestanstvi a humanismu, jako je respekt k lidské dlstojnosti. Ve $kolach zakazuje télesné tresty
ustanoveni § 2 odst. 9 a § 3 odst. 7 Vzdélavaciho zakona, ktery stanovi, Ze télesné tresty a jiné ponizujici
formy zachazeni nesmi byt vyuZzivany.

Norska pravni Uprava tedy vychazi z absolutniho zadkazu télesného trestani déti. Vztahuje se na
né prislusna pravni Uprava jednotlivych skutkovych podstat trestniho zakona, ktery také specialné
upravuje skutkovou podstatu domaciho nasili. Zejména § 219 norského trestniho zakona postihuje
zvlasté komplexni situace, které mohou zakladat trestny ¢in domdciho nasili a je tfeba jej vykladat
v kontextu ustanoveni § 232 trestniho zakona'®. Ustanoveni § 219 trestniho zakona stiha toho, kdo

11 Srov. Durrant J. E. : A Generation without Smacking: The impact of Sweden’s ban on physical punishment. The
Save the Children Fund, London 2000, str. 7, cit, vySe, v pozn. ¢. 5.

12 yybor pro prava ditéte, Zdvére¢nd doporuceni k pdté periodické zprdvé, neoficidlni verze z 4. Gnora 2015,
citovano podle: Corporal punishment of children in Sweden, dostupné na
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).

13 Srov. Corporal punishment of children in Norway, kvéten 2014, Global Initiative to End All Corporal Punishment
of Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5.

2015).
1473kon &. 7 2 8. dubna 1981 o détech a rodicich (Zdkon o détech) ve znéni zdkona ¢. 13 2 9. dubna 2010, dostupné
na https://www.regjeringen.no/en/dokumenter/the-children-act/id448389/nebo https://lovdata.no/

(navstiveno dne 2. 5. 2015).
15 Srov. tamtéz.
16 Srov. informaci v emailu pani Monicy Stenstad, Ministerstvo zahraniénich véci Norska, ze dne 24. 4. 2015.

Tato analyza vznikla v rdmci pfedem definovaného projektu “Kodifikace pravni Gpravy podpory rodin, ndhradni rodinné péce
a systému péce o ohrozené déti.” Projekt je financovan prostfednictvim finanéni pomoci v ramci EHP fond( obdobi 2009 —2014
z Programu CZ04 ,Ohrozené déti a mladez” a statniho rozpocdtu (reg. ¢. projektu: EHP-CZ04-PDP-1-001-01-2014).



eea 7 VI
grants SV

vyhruzkou nebo svémoci omezuje svobodu nebo uZiva nasili nebo jinak zadvainé nebo opakované
zasahuje vici sou¢asnému nebo dfivéjsimu partneru ¢i spolubydlicimu, jeho pfibuznému v ptimé linii,
¢lenu domdacnosti nebo osobé v jeho péci, a to pod hrozbou trestu odnéti svobody aZ na Ctyfi léta.
V ptipadé zvlasté zdvainého zIého nakladani hrozi trest az v délce Sesti let odnéti svobody. Ustanoveni
§ 232 trestniho zdkona pak stanovi, Ze jsou-li naplnény kvalifikované znaky takového trestného ¢inu,
zahrnujici situace, kdy je trestna ¢innost pachdna obzvlasté bolestivym zplisobem, nebo za poufziti
prostiedkl které jsou zvlasté zdravi nebezpecné, nebo za podobnych zvlasté zavaznych okolnosti, musi
byt vidy uloZen trest odnéti svobody. Pfi posuzovani, zda jsou zde zvlasté zavazné okolnosti, pfikazuje
trestni zakon vzit v tvahu mimo jiné situaci, kdy je trestna ¢innost pachana na bezmocném jednotlivci,
byla pachdna spolec¢né vice osobami, nebo méla zneuzivajici charakter. Spoluvinik je trestny stejné
jako pachatel.

V roce 2005 norsky Nejvyssi soud v souvislosti s potvrzenim rozsudku nad otcem, ktery své
syny bil pfes holy zadek, uvedl, Ze drobné placnuti neni trestnym ¢&inem.’

Vybor zkoumal situaci v Norsku pri VSeobecném periodickém prezkumu ve dvou fazich v letech
2009 a 2014. Vybor neformuloval ve vztahu k Norsku Zadna doporuceni, pokud jde o télesné trestani
déti.

A3 Finsko

Finska pravni Uprava zakazuje télesné tresty déti ve vsech prostredich, véetné rodiny. Jiz od
roku 1969 byla zrusena vyluka , laskyplného trestu”, ktera do té doby vyjimala z postihu trestniho
zakona méné zdvainé fyzické napadeni, pokud se ho dopustili rodi¢e nebo jiné osoby pfi vykonu
zékonného prdva trestat dité.'® Zdkon o blahu ditéte stanovi, Ze jeho Géelem je ochrana préava ditéte
na bezpeéné prostiedi k ristu, na vyvazeny a dobfe strukturovany rozvoj a na zvld$tni ochranu.’®Vv § 2
tento zdkon stanovi, Ze rodi¢e a opatrovnici ditéte jsou odpovédni za blaho ditéte, jak je vymezuje
zékon o ochrané ditéte a pravu pfistupu.® Ten v § 1 odst. 3 stanovi, Ze dité musi byt vychovdvéno
v duchu porozumeéni, bezpeci a lasky. Nesmi byt pokorfovano, télesné trestano nebo jinak poniZzovano.

17 Rozsudek z 30. prosince 2005, HR-2005-01865-A, citovano v Corporal punishment of children in Norway, kvéten
2014, Global Initiative to End All  Corporal Punishment of Children, dostupné na
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).

18 Srov. Corporal punishment of children in Finand, ¢ervenec 2013, Global Initiative to End All Corporal
Punishment of Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno
dne 2. 5. 2015).

19417/2007, Lastensuojelulaki/Barnskyddslag, dostupné na
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/2007/en20070417 (navstiveno dne 2. 5. 2015).

20 361/1983, Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta/ Lag angdende vdrdnad om barn och umgdngesriitt,
dostupné na
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1983/en19830361?search[type]=pika&search[pika]=Child%20Custody
%20and%20Right%200f%20Access%20Act (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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Jeho rist v nezavislosti, odpovédnosti a dospélosti musi byt podporovan, podnécovan a musi mu byt
poskytovana potrebna pomoc.

Zakaz télesného trestani ve Skoldch plati od roku 1914, znovu byl pojat do Zakona o zakladnich
Skolach z roku 1957 a zdkona o vseobecnych Skolach z roku 1985. Pochopitelné télesné tresty ve
vzdélavacich zatizenich neumoZiuji ani v soucasnosti platny zakon o zakladnim vzdélani, zakon o
odborném vzdélavani a praxi ani zakon o stfednich skolach z roku 1998.

Fyzické nasili na ditéti je tedy trestné v ramci pfislusnych skutkovych podstat trestnych ¢ind
dle platného trestniho zakona €. 39/198921, Pfedevs$im pfichdzi v Gvahu trestné &iny uvedené v éasti 21
trestniho zakona, tedy trestné Ciny proti télesné integrité jednotlivce, véetné fyzického napadeni nebo
zabiti. Dle § 5 této ¢asti trestniho zdkona je trestny ten, kdo se dopusti vici jinému fyzického nasili,
nebo bez uziti nasili zplsobi jinému Ujmu na zdravi, zplisobi druhému bolest nebo jiného privede do
bezvédomi nebo srovnatelného stavu. Za tento trestny Cin lze ulozZit trest az do vySe dvou let odnéti
svobody. Trestny je také pokus tohoto trestného ¢inu. Ddle trestni zdkon upravuje v § 7 této ¢asti
trestniho zakona podminky, za néz Ize pfi naplnéni skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu pachatele
postihnout pouze pokutou. To je moZné v situaci, kdy jde o Utok malého vyznamu, zejména je-li nizka
intenzita pouZitého nasili, poruseni dusevni integrity, Ujma na zdravi nebo za obdobnych okolnosti
spojenych s trestnym jednanim.

Vybor pro prava ditéte v Zavérecnych doporucenich pfi projednavani treti periodické zpravy
Finska o naplfiovani zavazk( vyplyvajicich z Umluvy vyjadfil znepokojeni, Ze se détem, které jsou
vystaveny nasili v rodiné, nedostava vzdy dostatecné péce a pomoci. Vybor doporudil ¢lenskému statu,
aby pokracoval v posilovani svého usili poskytovat dostatecnou pomoc détem, které jsou v rodiné
vystaveny nasili a détem, jejichz rodice jsou psychicky nemocni nebo zneuZivaji drogy, prostifednictvim
verejnych osvétovych kampani o negativnich dlsledcich Spatného zachazeni a preventivnimi
programy, vcéetné rodinnych rozvojovych program( na podporu pozitivnich, nenasilnych forem
udrzovani kdzné.?

A4 Némecko

Némecka pravni Uprava zakazuje télesné trestani déti ve vSech prostredich, véetné rodinného.
Zakonem o odsouzeni nasili ve vychové a o zméné prava ditéte na péci z 2. listopadu 2000 doslo
s ucinnosti od 8. listopadu 2000 k novelizaci némeckého Obcanského zakoniku, do néhoZ byla

2139/1889, Rikoslaki/ Strafflag, dostupny na  http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039
(navstiveno dne 2. 5. 2015).

22 \Wybor pro prdava ditéte, Norsko, Zdvérecnd doporuceni k tfeti periodické zprdvé, 21. z4¥i 2005,
CRC/C/15/Add.263, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC%2FC%2F15%2FAdd.2
63&Lang=en (navstiveno dne 2. 5. 2015).

Tato analyza vznikla v rdmci pfedem definovaného projektu “Kodifikace pravni Gpravy podpory rodin, ndhradni rodinné péce
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zadlenéna Uprava formulujici pravo déti na nenésilnou vychovu.?® Télesné tresty, psychické ublizovani
a jind poniZujici opatfeni se zakazuji**. Z hlediska ob&anského préava odpovidd naroku ditéte na
nenasilné vychovné prostredi jako lex specialis ustanoveni § 1666 Obcanského zakoniku, na ném?z je
zaloZen $kodni nérok ditéte z porudeni povinnosti jeho vychovatel(.% Porusi-li rodi¢e ustanoveni §
1631 odst. 2 Obc¢anského zakoniku, pfichdzi v ivahu zakroceni vefejné moci dle § 1666 Obcanského
zakoniku. Podle tohoto ustanoveni je rodinny soud opravnén naridit konkrétni opatreni k odvraceni
nebezpeci, je-li ohrozeno blaho ditéte nebo jeho jméni, pokud rodi¢e nejsou schopni nebo ochotni
tomuto nebezpedi celit. Konkrétné jde napf. o moZnost natidit vyuZiti vefejnopravni pomoci ditéte,
zejména vykon péce o déti a mladez nebo péce o zdravi. Od ucinnosti nové Upravy z roku 2000 Ize
podle § 1666 nafidit také specidlni a prednostni opatfeni odpovidajici vSeobecnému
obcanskopravnimu naroku ditéte pri zanedbani povinného naroku na péci ze strany rodicl, resp.
zanedbani povinné péce rodici. Sankci rodicovskych pochybeni v této oblasti zajistuje samotné pouZziti
ustanoveni § 1666 Obcanského zékoniku, a to pod ochranou poZadavku na uplatnéni zasahu soudu.®
Zakon o odsouzeni nasili ve vychové a o zméné prava ditéte na péci uklada statnim organliim
podporovat postupy, jak rodiny mohou fesit konflikty, aniZ by vznikla potfeba uchylovat se k nasili.
Rodice, pecovatelé a pracovnici ve vefejnych zafizenich pro déti maji pravo na poradenstvi a
informace.?”

Ve $kolskych zafizenich je nasili na détech zakdzéno od roku 1970.%

Dle trestniho zakona lze nasili na détech stihat dle ustanoveni vztahujicich se k ublizeni na
) 29

zdravi (ustanoveni § 223 a nasl. trestniho zakoniku

V Zavéreénych doporucenich adresovanych Némecku jako smluvni strané v roce 2011
v souvislosti s projednanim periodické zpravy Némecka o pInéni zavazkd ve vztahu k Umluvé proti
muceni a jinému nelidskému a poniZujicimu zachazeni Vybor proti muceni vyjadril znepokojeni nad
skutecnosti, Ze nejsou k dispozici informace svédcici o Usili smluvni strany poskytovat odpovidajici a
prabéiné vzdélavani verejnosti o zakazu télesného trestani ve vsech prostfedich. Vybor v této

23 Bundesgeseztblatt 2000, Teil I., Nr. 48, Gesetz zur Achtung der Gewalt in der Erziehung und zur Arderung des
Kindesulterhaltsrechts, dostupné na http://www.bmfsfj.de/RedaktionBMFSFJ/Abteilung2/Pdf-Anlagen/gesetz-
gewaltfreie-erziehung.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

2 Ustanoveni § 1631 odst. 2 Obc&anského zadkoniku. Dostupné napf. na http://www.gesetze-im-
internet.de/bgb/ 1631.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).

25 Dostupné napt. na http://www.gesetze-im-internet.de/bgb/ _1666.html (navsitiveno dne 2. 5. 2015).

26 Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch: BGB, Rn 16-39, 6. Auflage. C. H. BECK, 2012.

27 Cast, 1., Gesetz zur Kooperation wund Information in Kindersschutz. Dostupné na
http://www.bmfsfj.de/RedaktionBMFSFJ/Abteilung2/Pdf-Anlagen/gesetz-gewaltfreie-erziehung.pdf
(navstiveno dne 2. 5. 2015).

28 Corporal punishment of children in Germany, February 2014, Global Initiative to End All Corporal Punishment
of Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5.
2015).

2% Dostupné napf. na http://www.gesetze-im-internet.de/stgb/__223.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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souvislosti doporucil, aby ¢lensky stat aktivné podporoval pozitivni, participativni a nendsilné formy
vzdélavani a pécée o déti jako alternativu télesnych trestd. 3°

A5 Rakousko

Rakouska pravni Uprava zakazuje télesné trestdni déti ve vSech prostiedich, véetné rodinného
od roku 1989. Zakaz télesného trestani déti v Rakousku je ¢tvrty nejstarsi po tfech skandindvskych
zemich.3! Zakonné ustanoveni, které vyjimalo ,rozumné potrestani z trestniho postihu ubliZeni a
zdravi, bylo zru$eno jiZ v roce 1977.32 Ustanoveni § 146a Obecného ob&anského zédkoniku stanovi, Zze
dité ma povinnost fidit se pokyny rodica. Pfi udélovani pokyn( a jejich provadéni rodice musi brat
v Uvahu vék, rozvoj a osobnost ditéte. UZiti sily a plsobeni fyzického nebo dusevniho utrpeni jsou
nepfipustné.?® Zadkon o pravech ditéte zdkaz potvrzuje v § 5 odst. 1, kde stanovi, Ze kazdé dité mé pravo
na nenasilnou vychovu. Télesné trestani, zplsobovani dusevniho utrpeni, sexualni zneuzivani a jiné
formy zneufZiti jsou zakazany.

Od roku 1996 jsou zakonem o ochrané proti domacimu nasili stanovena opatreni, ktera mohou
pFijmout policie a soudy na ochranu pfed nésilnickymi ¢leny rodiny.3* Dle § 38a tohoto zdkona je mozné
v zajmu ohrozZeného ditéte vykdzat ndsilnického rodice ze spole¢ného obydli.

Poruseni zdkazu télesnych trestll nositelem rodi¢ovské zodpovédnosti predstavuje podle
vnitrostatni judikatury ohroZeni nejlepSiho zajmu ditéte. Rakousky Nejvyssi soud uvedl, Ze
ustanovenim § 146a je zcela zakdzano kazdé neakceptovatelné, zajmu ditéte skodlivé zachazeni. Toto
ustanoveni dle judikatury Nejvyssiho soudu vylucuje nejen fyzické zraniovani a pusobeni fyzické bolesti,
ale jakékoliv takové lidskou dUstojnost zranujici zachazeni, i kdyby ditétem samym nebylo v konkrétnim

ptipadé vnimano jako bolestivé.*

30viybor proti muéeni, Némecko, Zdvéreénd doporuceni k pGté zprdvé, 12. prosince 2011, CAT/C/DEU/CO/5, odst.
32, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CAT/C/DEU/CO/5&Lang=
En (navstiveno dne 2. 5. 2015).

31 Srov.: Familie — kein Platz fiir Gewalt!(?) 20 Jahre gesetzliches Gewaltverbot in Osterreich, Vergleichende
Untersuchung Osterreich — Deutschland — Schweden — Frankreich — Spanien, Bundesministerium fiir Wirtschaft,
Familie und Jugend, Wien 2009, dostupné na http://www.bmfj.gv.at/service/publikationen/familie/familie-kein-
platz-fuer-gewalt-20-jahre-gesetzliches-gewaltverbot-in-oesterreich.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).

32 Austria — Country report. Rijen 2012, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupné na
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).

33 Algemeines Biirgerliches Gesetzbuch. Dostupné na http://ceflonline.net/wp-content/uploads/Austria-
Parental-Responsibilities-Legislation.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

34 Bundesgesetz zum Schutz for Gewalt in der Familie, dostupné na
http://www.hsph.harvard.edu/population/domesticviolence/austria.dv.96.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

35 Stanovisko Nejvy3siho soudu ze dne 24. 6. 1992, sp. zn. 10b573/92, in: Familie — kein Platz fiir Gewalt!(?) 20
Jahre gesetzliches Gewaltverbot in Osterreich, Vergleichende Untersuchung Osterreich — Deutschland — Schweden
— Frankreich — Spanien, Bundesministerium fiir Wirtschaft, Familie und Jugend, str. 5, cit. v pozn. ¢. 31.

Tato analyza vznikla v rdmci pfedem definovaného projektu “Kodifikace pravni Gpravy podpory rodin, ndhradni rodinné péce
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Takovéto zachdazeni v rozporu s nejlepSim zdjmem ditéte dle ndzoru Nejvyssiho soudu
odlvodnuje rozhodnuti o odnéti prava péce o dité takovému rodici a svéreni ditéte pouze druhému z
rodi¢l — byt podminkou je predpoklad urcité soustavnosti takové zachazeni. V pfipadé ojedinélého
excesu neni takovy postup diivodny.2® Nicméné Nejvy$si soud uvedl, Ze ohroZeni blaha ditéte mize
zahrnovat situaci, kdy osoba odpovédna za vychovu ditéte sama nasili vici ditéti nepouziva, ale trpi
uzivani nasili tfeti osobou — napfiklad manzelem nebo partnerem.3” V piipadé zvlasté zavazného zlého
nakladani predstavuje takova spolulcast rodice nejen zaklad pro odnéti prava na péci, ale dosavadnimi
ddkazy nijak nevylouené podezfeni z imysiného trestného &inu tyrani.®

Je-li to nezbytné, miZe soud v krajnim ptipadé, jestlize selhala méné radikalni opatreni, rodice
zcela nebo c¢astecné rodiovské zodpovédnosti zbavit. Méné radikalni opatifeni zahrnuji zejména
pomoc a poradenstvi pfi vychové, terapeutickd opatieni, pridéleni détskému mentorovi, umisténi
ditéte do détské kliniky, osetfovatelského zatizeni nebo k péstountm. Je-li zajem ditéte ohrozen, musi
soud jednat na zakladé oznameni kohokoliv — Iékare, ucitele, soused, policie. Profesionalni pracovnici
jsou povinni, pokud se domnivaji, Ze je ohroZen zajem ditéte, ozndmit to soudu. 3

Télesné tresty jsou ve $kolach zakdzany od roku 1974. Ustanoveni § 47 odst. 3 Skolského
zdkona stanovi, Ze za Ucelem udrZeni kdzné ve Skolach nejsou ucitelé opravnéni uchylovat se
k prostfedkim, zasahujicim do lidské distojnosti Zak(, jako jsou télesné tresty, urazlivé poznamky
nebo skupinové tresty.*

Vybor pro prava ditéte v fijnu 2012 ve vztahu k Rakousku formuloval zavéreénd doporuceni,
kde k zakazu télesného trestani déti zejména uvedl, Ze je znepokojen pokracujicim uzivanim télesnych
trestl ze strany rfady rodicll a skutecnosti, Ze ¢ast obyvatelstva si stale neni védoma zdkazu vsech forem
télesného trestani na Uzemi smluvni strany. Doporucil proto Rakousku dale rozsitit vzdélavaci
programy za Ucelem podpory pozitivnich a alternativnich forem ukaznéni déti a respektovani prav déti,
v souladu s Doporucenim €. 8. Vedle toho Vybor doporucil, aby Rakousko pokracovalo ve vzdélavani
ucitell a rodicll o kratkodobych a dlouhodobych negativnich dopadech fyzického trestani déti, véetné
fyziologickych a psychickych dopadd.*

A6 Polsko

36 Rozsudek Nejvy3siho soudu ze dne 12. 3. 2002, sp. zn. 5 Ob 56/02z in: Tamtéz, str. 5.

37 Stanovisko Nejvy$siho soudu ze dne 26. 7. 1996 sp. zn. 10b2078/96m in: Tamtéz, str. 6.

38 Rozsudek ze dne 26. 3. 2009, sp. zn. 6 Ob 18/09d, in: tamtés, str. 6.

3 Srov. Roth M., University of Salzburg: Parental responsibilities National Report: Austria,
http://ceflonline.net/wp-content/uploads/Austria-Parental-Responsibilities.pdf, str. 35 a nasl. (navstiveno dne
2.5.2015)

40 Austria — Country report. Citovano vyse, v pozn. &. 32.

4lyybor pro prava ditéte: Rakousko, Zdvéreénd doporuceni ke tfeti a Etvrté periodické zprdvé, 5. tijna 2012,
CRC/C/AUT/CO/3-4, dostupné na http://www.kinderrechte.gv.at/wp-content/uploads/2013/10/Consideration-
of-reports-submitted-by-States-parties-under-article-44-of-the-Convention-Concluding-observations-Austria-
20121.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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Polskd pravni Uprava zakazuje télesné trestani déti ve vSech prostiedich, véetné rodinného.
Ustanovenim § 2 zdkona ze 6. kvétna 2010 o zabranéni domdcimu nasili bylo do zdkona o rodiné
vloZzeno ustanoveni § 96, které zakazuje veskeré télesni trestani pfi péci o déti. Stanovi, Ze osobam
vykondvajicim rodicovskou péci, péci nebo alternativni péci o nezletilého se zakazuje uzivat télesné
tresty, zplUsobovat dusevni utrpeni a pouZivat jakékoliv jiné formy poniZeni ditéte. Dalsi zmény zakona

o rodiné zahrnuji rozsiteni prevencnich opatreni ukladajicich mistni samospravé povinnost vypracovat
a uplatfiovat komunitni programy k zabréanéni domaciho nasili. *

Novelizovany trestni fad (zdkonem z 10. ¢ervna 2010 o novelizacich k zakonu o zabranéni
domacimu nasili a dalSich zdkonl) zahrnuje ustanoveni rozsifujici preventivni opatfeni ve formé
pfikazu nepfiblizovat se k poskozené osobé nebo k jinym osobam zplsobem vymezenym v prislusném
opatfeni, nebo opustit prostor sdileny spoleéné s poskozenou osobou.*®

Télesné trestani déti ve $kolach je zakazano ¢&l. 40 Ustavy, ktery zakazuje muceni, kruté,
nelidské nebo ponizujici zachdzeni a trestani. Télesné tresty se zakazuji. Nafizeni Ministerstva Skolstvi
pak zakazuje jakékoliv tresty, které zpUsobuji télesnou Ujmu nebo urazeji lidskou dlstojnost studenta.

7y

V soukromych $koldch jsou télesné tresty zakdzany zdkonem ze 7. zaf{ 1991 o $kolském systému.*

Trestni zakonik v Polsku postihuje rGzné formy nasili na détech v ramci rGznych skutkovych
podstat trestnych ¢ind, jako je tyrani, imysIné ubliZzeni na zdravi, nasili proti jednotlivci, poruseni
télesné integrity jednotlivce. Napfiklad ustanoveni § 207 trestniho zakona stanovi trestnost fyzického
nasili na blizkém clenu rodiny nebo jiné osobé v do¢asném nebo trvalém stavu zavislosti na pachateli
nebo osobé bezmocné vzhledem ke svému fyzickému nebo dusevnimu stavu.*

Vybor pro prava ditéte ve svych Zavérecnych doporucenich v roce 2002 vyjadril své
znepokojeni nad skutecnosti, Ze télesné tresty jsou stale Siroce praktikovany jak vdomacnostech, tak i
ve $koldch.*® To oviem bylo pfed novelizaci zdkona o rodiné v Polsku v roce 2010. Polsko v rdmci prvni
faze VSeobecného periodického prezkumu v roce 2008 obdrzelo doporuceni, ktera se primo tykalo
télesného trestani déti, a ukladalo Polsku prijmout opatreni k zajisténi dostatecné pravni ochrany déti

42 Srov. Polsko, Tfeti a étvrtd periodickd zprdva Viyboru pro prdva ditéte, 15. prosince 2014, CRC/C/POL/3-4, odst.
341 a nasl., dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC%2FC%2FPOL%2F3-
4&Lang=en (navstiveno dne 2. 5. 2015).

43 Srov. tamtéz, odst. 344

4 poland — Country report. Unor 2013, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupné na
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html.

4 Srov. Treti a ¢tvrtd periodickd zprdva Viyboru pro prdva ditéte, odst. 382, cit. v pozn. &. 42.

4 Vybor pro prava ditéte: Polsko, Zdvérecnd doporuceni ke druhé periodické zprdvé, 30. Fijen 2002,
CRC/C/15/Add.194, odst. 34 a 35, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/15/Add.194&Lang
=En (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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pred fyzickym nebo psychickym nasilim. V roce 2012 v ramci pfezkumu v druhé fazi Polsko sdélilo, Ze
opatfeni k zdkazu télesného trestani déti jsou pravé ve fazi implementace. ¥’

A7 Slovensko

Slovenska pravni Uprava zakazuje télesné trestani déti ve vSech prostredich, kromé rodiny.
Zakon ¢. 305/2005 Sb., o socialné pravni ochrané déti a socialnim opatrovnictvi stanovi, ze pti vykonu
opatreni podle tohoto zdkona je zakazano vyuZivat vSechny formy télesnych trestll na ditéti a jiné
hrubé nebo ponizujici formy zachazeni a formy trestani ditéte, které mu zplsobuji nebo mohou
zpUsobit fyzickou nebo psychickou Gjmu.*® Nicméné se upozorfiuje na to, Ze dand Uprava pfedpokladd
statni zasah aZ teprve ve chvili, kdy télesné tresty dosahuji uréité miry zavaznosti.*

Zakon o rodiné vyslovné télesné tresty nezakazuje. Stanovi, Ze rodi¢e maji povinnost
soustavné a dlsledné pecdovat o vychovu, zdravi, vyZivu a vSestranny rozvoj nezletilého ditéte a jsou
povinni chranit zajmy nezletilého ditéte. PFi vychové ditéte maji rodice pravo pouZit primérené
vychovné prostfedky tak, aby nebylo ohroZeno zdravi, dlistojnost, dusevni, télesny a citovy vyvoj
ditéte. *°

Télesné tresty jsou zakdzany v zafizenich péde o déti véetné pfedskolnich zafizeni®! a ve
$kolach, kde plati zakaz pouZivani vech forem télesnych trestd a sankci ve vychové a vzdélavéni.>?

Na Slovensku neexistuje zvlastni pravni vyluka pro rodice a dalsi osoby, pokud by uZivaly proti
détem télesné tresty, ale zakon o rodiné umoziuje uZivat , pfimérené vychovné prostredky”. Télesné
tresty jsou ve spolecnosti tolerovany a pravni ustanoveni proti nasili a zneuzivani nejsou vykladany tak,
Ze by z nich vyplyval zdkaz jakéhokoliv télesného trestani déti pri vychové. Spolecenska pfijatelnost
vyuzivani télesnych trestd pfi ,ukdznovani” déti je vysoka. Ustanoveni trestniho zakona nejsou
vykladana tak, Ze by z nich vyplyval absolutni zdkaz télesnych trestd na détech. >3

Vybor pro prava ditéte v ramci zavérecnych doporuceni ke druhé periodické zpravé Slovenska
o pInéni zavazk{ vyplyvajicich z Umluvy uvital imysl vlady zakdzat télesné tresty v domacim prostied:,
presto vyjadril své znepokojeni nad tim, Ze v dané chvili z(stava télesné trestani déti v domacim

47 poland — Country report. Unor 2013, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children, dostupné na
http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html.

48 Ustanoveni § 7 odst. 3 zadkona ¢. 305/2005 Z. z. Dostupné na
http://jaspi.justice.gov.sk/jaspiwl/jaspiw_mini_fr0.htm (navstiveno dne 2. 5. 2015).

4 Corporal punishment of children in Slovakia. Rijen 2014, Global Initiative to End All Corporal Punishment of
Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).
50 Srov. ustanoveni § 28 a ustanoveni § 30 odst. 3 zdkona & 36/2005 Z.z, o rodine. Dostupné na
http://jaspi.justice.gov.sk/jaspiwl/jaspiw_mini_fr0.htm (navstiveno dne 2. 5. 2015).

51 Ustanoveni § 7 odst. 3 zakona €. 305/2005 Z. z.

52 Ustanoveni § 3 zakona €. 245/2008 Z. z. Dostupné na http://jaspi.justice.gov.sk/jaspiw1/jaspiw_mini_fr0.htm
(navstiveno dne 2. 5. 2015).

53 Corporal punishment of children in Slovakia. Rijen 2014, Global Initiative to End All Corporal Punishment of
Children, dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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prostiedi legdlni. Doporucil, aby Slovensko v souladu s Doporucenim vyboru €. 8 (2006) pfijalo kroky
za tim Ucelem, aby byly télesné tresty vyslovné zakdzany ve vSech prostiedich, véetné prostiedi
domova, a aby Clensky stat zintenzivnil vefejnou osvétu vedouci k vyuZivani nenasilnych forem
udrZovani kdzné.>*

V roce 2013 v ramci zpravy Valnému shromazdéni OSN ke vSeobecnému periodickému
pfezkumu Slovensko uvedlo, Ze od roku 2009 je v zdkonodarstvi uplatiovana ,takzvand nulova
tolerance” k télesnym trestim ve vztahu k détem. Soucasné oznamilo pfipravu nového obcanského
zékoniku, jehoZ souéasti bude i zakaz fyzického trestani pfi vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti.>

A8 Spojené kralovstvi

Ve Spojeném kralovstvi jsou télesné tresty v domdcim prostiredi legdlni. Ustanoveni § 58
Zakona o détech obsahuje vyluku ,rozumného kéarani“ ditéte.>®Podobnd vyluka je upravena na tzemi
Severniho Irska.>” Ve Skotsku je vyluka , ospravedinitelného napadeni” déti upravena v ustanoveni §
51 Trestniho zdkona Skotska, ktery zaroven oznacuje za neospravedinitelné pohlavky, tfeseni a uzivani
pomucek. 8

Télesné tresty jsou zakazany prislusnou legislativou platnou na izemi Walesu, Skotska a Anglie
v zafizenich péce o déti. V Severnim Irsku vyslovny zakonny zakaz chybi, ac prislusné praktické instrukce
stanovi, Ze fyzické tresty nemaji byt v téchto zafizenich vyuzivdny. Ve verejném Skolstvi plati zakaz
télesnych trest od roku 1986. Tento zadkaz byl rozsifen i na soukromé skoly v Anglii a Walesu v roce
1998, ve Skotsku v roce 2000 a v roce 2003 v Severnim Irsku. Télesné tresty jsou povaZovany za
nezdkonné v trestnich zafizenich, ale jejich vyslovny zakonny zakaz chybi.>®

Vybor pro prava ditéte v zavérecnych doporucenich ke treti a ctvrté periodické zpravé
konstatoval legislativni zmény, které prinesly zuzeni uplatfiované vyluky ,rozumného karani“
z trestniho postihu, ale vyjadril své znepokojeni, Ze tato vyluka nebyla z pravniho fadu odstranéna

Uplné. Vybor uvital Usili zakonodarného sboru Walesu o Uplny zakaz télesného trestani v domdcim

54 VWybor pro prava ditéte: Slovensko, Zdvéreénd doporuéeni ke druhé periodické zprdvé, 10. éervence 2007,
CRC/C/SVK/CO/2, odst. 36 a 37, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/SVK/CO/2&Lang=E
n (navstiveno dne 2. 5. 2015).

55 Slovakia, National Report, A/HRC/WG.6/18/SVK/1, 8. listopadu 2013, odst. 25. Dostupné na http://www.upr-
info.org/en/all-documents-by/National-report/Session-18---January-2014 (navstiveno dne 2. 5. 2015).

56 Children Act 2004, § 58, dostupné na http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2004/31/section/58 (havstiveno
dne 2. 5. 2015).

57 Law Reform (Miscelaneous Provisions) (Northern Ireland) Order 2006, § 2, dostupné na
http://www.legislation.gov.uk/nisi/2006/1945/contents (navstiveno dne 2. 5. 2015).

8 Criminal Justice (Scotland) Act, § 51, dostupné na http://www.legislation.gov.uk/asp/2003/7/contents
(navstiveno dne 2. 5. 2015).

59 United Kingdom — country report. Rijen 2013, Global Initiative to End All Corporal Punishment of Children,
dostupné na http://www.endcorporalpunishment.org/pages/frame.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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prostiedi, ale konstatoval, Ze soucasné podminky decentralizace zdkonodarnych pravomoci
neumoznuji Narodnimu shromazdéni Walesu pfijmout pfisluSnou legislativu. Vybor tedy vyjadfil své
znepokojeni nad tim, Ze clensky stat nedokazal zajistit vyslovny zdkaz télesnych trestll v domacim
prostredi a zdlraznil svdj nazor, Ze existence jakychkoliv vyluk ve vztahu k télesnym trestim déti neni
v souladu s principy a ustanovenimi Umluvy, protoZe z nich vidy vyplyva, Ze urcité formy télesnych
trestl jsou pfrijatelné. Vybor rovnéz vyjadril své znepokojeni nad tim, Ze télesné tresty jsou zakonné
prevazné ve viech zdmorskych Uzemich a korunnich zavislych teritoriich, pokud jde o domaci prostiedi,
Skoly i zafizeni péce o déti. Proto Vybor vyzval smluvni stranu, aby v souladu s obecnym stanoviskem
¢. 8 prednostné zajistila zdkaz veskerého télesného trestani déti v rodiné, véetné zruseni vsech
zakonnych vyluk v Anglii a Walesu, Skotsku a v Severnim Irsku, a ve vSech zamofrskych teritoriich a
korunnich zavislych Gzemich, aby aktivné podporovala pozitivni a nendsilné formy kdzné a respekt
k rovnosti déti a jejich osobni dlstojnosti a fyzické integrité, aby zvySovala verejné védomi o pravu déti
byt chranény prede vsim fyzickym trestdnim a aby za Ucelem sniZovani spole¢enské akceptace uzivani
nasili pfi vychové, zajistovala poradenstvi rodi¢lim a profesionalni vycvik v pozitivni vychové déti. ¢°

l1l. Kazuistika

B Postoje rodicl

Obecné se konstatuje, Ze akceptovatelnost télesného trestani déti jako vychovného
prostiedku v Evropé klesa, a to i mezi rodici ve vztahu k domacimu prostredi. Uchyleni se k nasili je
stdle vice vnimano jako vyraz rodi¢ovského selhani, nez jako rodi¢ovskda povinnost pramenici ze
zodpovédnosti za budoucnost ditéte, jak tomu bylo v minulosti. V tomto ohledu mohou byt inspirativni
vysledky Svédského vyzkumu , Vzorce vychovy déti v riiznych zemich”, jehoZ predmétem bylo porovnani

postoju k télesnym trestlm v rznych zemich. V rdmci tohoto vyzkumu bylo realizovano nékolik studii.
61

Studie porovnavajici ndzory matek na télesné tresty ve Svédsku, kde je télesné trestani déti
odsuzovano, a v Kanadé, kde jde o pravné a kulturné upraveny prostfedek vychovy, ukazuje obecny
pokles spolecenské prijatelnosti télesnych trestll v obou zemich. Nasili proti détem je vnimano
samotnymi rodi¢i spide jako signal vychovnych obtiZi pfi realizaci rodi¢ovské role.5? Vedle toho se

80 yvybor pro préva ditéte: Spojené kralovstvi, Zdvéreénd doporuéeni ke tieti a &tvrté periodické zprdvé, 20. Fijna
2008, CRC/C/GBR/CO/4, dostupné na
http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/GBR/CO/4&Lang=
En (navstiveno dne 2. 5. 2015).

61 Srov.: Ending corporal punishment. Ministerstvo zdravi a socialnich véci, Svédsko, leden 2001, str. 21 a nasl.
dostupné na: http://www.endcorporalpunishment.org/pages/pdfs/ending.pdf (navstiveno dne 2. 5. 2015).

52 Durrant, Rose-Krasnor, Broberg: Maternal Beliefs about Physical Punishment in Sweden and Canada. Journal
of Comparative Family studies, cit. na str. 21 Tamtéz.
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ukazuje, Ze jestlize rodic¢ povazuje dité za obtizné, UmysIné zIé a zlobivé, zvysuje to riziko, Ze sahne k
télesnému trestu jako prostfedku ndpravy.®

Vétsina matek v obou zemich odmita télesné tresty. V souhrnu asi 80% matek povazovalo
télesné tresty za zbytecné a Skodlivé, témér 90% matek se vyslovilo, Ze jde o neefektivni metodu pfi
vychové déti. Témér polovina kanadskych matek a 65% Svédskych matek vyjadrilo nazor, Ze télesné
tresty Cini déti agresivnéjsi. 75% kanadskych matek a 85% Svédskych matek soudi, Ze télesné trestani
déti ma za nasledek, Ze rodice se citi provinili a kaji se. 17% kanadskych matek a 5% Svédskych matek
ale pripustilo, Ze télesné trestani je normalni soucasti jejich rodi¢ovstvi.

Vyznamnym rozdilem mezi obéma skupinami bylo to, Ze Svédské matky povaZzovaly télesné
tresty za omluvitelné nebo akceptovatelné, jestlize trestaly déti v rozcileni, zatimco kanadské matky
mély sklon povaZovat télesné tresty za akceptovatelné, jen jestlize byl rodic klidny a soustfedény. Pro
Svédské matky tedy nepredstavuje télesné trestani déti soucdst vychovnych metod, ale dochazi
k nému, je-li rodi¢ frustrovany a ztraci nad sebou kontrolu.

Z jiné studie, realizované ve Svédsku, v Kanadé, v Irdnu a na Cookovych ostrovech vyplynul
zajimavy rozdil, pokud jde o hodnoceni ,zlobivosti“ déti. Svédské matky hodnotily neposlusnost déti
jako méné zdvainou nez matky v jinych srovndvanych zemich a obecné vykazovaly tendenci
vysvétlovat a omlouvat, jestlize se dité vzpouzi. Matky v jinych zemich mély své déti za neposlusné
daleko castéji nez svédské matky a hodnotily jejich neposlusnost jako Umyslnou a zavaZnou, co?Z
vyzaduje korekci. Naopak Svédské matky byly trpélivé a nemély pocit, Ze jejich dité je ¢asto neposlusné,
nemély tedy ani motivaci uchylovat se k autoritativnim vychovnym postuptm.

Kulturni rozdily mohou zahrnovat jednak rozdilné vnimani toho, co je ,télesny trest” nebo
,hasili na ditéti“, a jednak rozdilné hodnoceni télesnych tresti a jejich ulohy ve vychové déti. V
souvislosti se zavedenim zdkazu télesného trestani je tedy tfeba pocitat také s kolizi s pojetim vychovy
v ramci rliznych kultur, predevsim s vyssi akceptaci télesného trestani v rodinach migrant(. To mze
souviset s neporozuménim lidi z jinych kultur hodnotdm neautoritativni vychovy a muze si vyZzadovat
zvlastni pozornost v ramci doprovodnych osvétovych aktivit spojnych s uplatfiovanim zdkonného
zdkazu télesného trestani déti.

C Pojem ,télesné trestani“

Vétsina pravnich Uprav, které byly zahrnuty do této analyzy, a které zakazuji télesné tresty déti
v domacim prostredi, zaroven zakazuji jakékoliv poniZujici zachazeni a plsobeni dusevniho utrpeni.
Jedna se tedy o znacné Siroké spektrum zakdzanych jednani, pficemz z hlediska jeho vymezeni je

63 Broberg, A.: Corporal punishment and other child rearing methods: a cross-cultural perspective. (Aga och andra
appfostringsmetoder:ett tvarkulturellt perspektiv.) Féredrag vid Nordiska Barnavadskongressen 1997, cit. na str.
22 Tamtéz.
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podstatné, zda pravni norma zakazuje tyto postupy, za predpokladu Ze slouzi jako trest, nebo zda
zakazuje urcité chovani rodic¢t vici détem obecné (ndsili).

Komentar k némecké pravni Upravé § 1631a Obcanského zakoniku napftiklad upozoriuje, ze
zakazu télesnych trestl nelze podradit jakékoliv fyzické plisobeni na dité. Fyzické plsobeni je podle
tohoto ustanoveni nepfipustné jen tehdy, pokud jde o spojeni trestu s fyzickym plsobenim na dité.
Nespada sem fyzické plisobeni preventivni povahy, jehoZ Gcelem je ochrana ditéte nebo tfeti osoby
pfed nebezpelim® (napfiklad strZeni ditéte vybihajiciho do silnice za ruku zpét, apod.)

Pokud jde o ,télesné trestani“, je nejvétsim problémem vnimani vychovatel(, co se rozumi
ytélesnym trestanim” déti nebo ,nasilnou vychovou”. Existuji velké rozdily v tom, jaké formy trestd
jsou jednotlivci hodnoceny jako ,nasili“. Rovnéz v tomto ohledu existuji pomérné vyznamné rozdily
mezi vefejnym minénim v jednotlivych zemich. Napfiklad dle némeckého komentare k Obcanskému
zakoniku je otdzka, zda trestani déti ,lehkymi” formami fyzického plsobeni, jako je placnuti po
zadecku, silné stisknuti predlokti nebo , lehky” pohlavek je po pfijeti pravni Upravy § 1631a Obcanského
zakoniku, ktera zakazuje télesné tresty déti, rovnéZz nepfipustné. Tyto pochybnosti komentar
zdUvodnuje Gvahou, Ze neni jasné, zda je takové télesné plisobeni pro dité také ponizujici. Nakonec se
ale autor prece pfriklani k nazoru, Zze Umyslem zdkonodarce bylo oznacit jakoukoliv formu télesného
trestu ditéte za poniZujici. ®

RovnéZ Srovndvaci studie péti zemi se zmifiuje o tomto problému a uvadi, Ze takzvané
»placnuti pres zadedek” vnima mnoho pravnich expertld v Rakousku a v Némecku jako opatfeni pod
prahem jakékoliv vyznamnosti a tedy jako pripustné opatieni. Naproti tomu mezi Svédskymi rodici je
povaZuje za pFipustné opatieni jen asi 6% z nich. Svédsti rodi¢e vnimaji pravni zékaz mnohem pfisnéji,
neZ jak je vniman v jinych zemich, v nichZ jsou télesné tresty také zcela zakazany. Tomu odpovidaji i
rozdily v chovani rodicli v jednotlivych zemich. Zatimco jen 17% Svédskych rodi¢li uvedlo, zZe své dité
lehce plécli pfes zadelek, v Rakousku a v Némecku to byly dvé tietiny rodi¢a.®®

Rodice ve Spanélsku a ve Francii, kde neni télesné trestani déti zakazano, vnimali vyrazné jinak,
co se povaZuje za lehké a tézké formy télesnych trestd. Relativné velkd mensina francouzskych rodi¢
(9,3%) vnimala tézkeé biti (tedy zachdazeni, které se blizi tyrani) jako prdvné dovolenou formu trestu.

Nejnizsi citlivost, pokud jde o védomi Skodlivosti nasili vici détem, pak projevovali francouzsti
rodice. Napfiklad jen 56% francouzskych rodi¢l ztotoZruje ,silné biti“ s nasilim, a jen 32% z nich

84 Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch: BGB, § 1631 Marg. 22, 6. Auflage. C. H. BECK, 2012.

5 TamtéZ, §1631 Marg. 23.

% Srov.: Familie — kein Platz fiir Gewalt!(?) 20 Jahre gesetzliches Gewaltverbot in Osterreich, Vergleichende
Untersuchung Osterreich — Deutschland — Schweden — Frankreich — Spanien, Bundesministerium fiir Wirtschaft,
Familie und Jugend, str. 20, Wien 2009, dostupné na
http://www.bmfj.gv.at/service/publikationen/familie/familie-kein-platz-fuer-gewalt-20-jahre-gesetzliches-
gewaltverbot-in-oesterreich.html (navstiveno dne 2. 5. 2015).
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povazovalo pohlavky ¢i Stulce uStédrené ditéti ucitelem (coz je ve francouzskych skolach legalni
postup) za nasili.?’

D Spolecenské vnimani pouzivani télesnych tresta

Zakladni otazkou ke zvazeni ve vztahu k zavedeni legislativniho zdkazu télesnych trestd je, zda
legislativni opatreni jsou zplsobila prispét ke snizeni pouzivani télesnych trestl ve vychové. Namita se
totiz, Ze uzivani télesnych trestl pfi vychové v Evropé klesa v zavislosti na jinych faktorech (napfiklad
v souvislosti s presvédcenim o Skodlivosti télesného trestani déti) a tento jev pfimou souvislost se
zavadénim explicitni legislativy nema.

Prvni evropska srovnavaci studie o Ucinnosti legislativniho zadkazu télesnych trestd na vychovu
v rodindch vznikla v roce 2009 v Némecku a zahrnula pét evropskych stat(1.% Srovnavana byla skupina
statd, kde je vyslovny zakaz télesnych trestl v rodiné zaveden do pravni Gpravy (Svédsko, Némecko,
Rakousko), a skupina statli, kde sice nebyla tato legislativa zavedena, ale probéhly zde osvétové
kampané o $kodlivosti télesného trestani déti na vyvoj ditéte (Spanélsko, Francie). Vybér srovnavanych
zemi mél umoznit porovnani Ucinnosti opatieni zahrnujicich legislativni opatfeni na jedné strané a na
druhé strané ucinnost opatieni zahrnujicich pouze osvétové a informacni aktivity.

V obecné roviné vysledky studie ukazuji, Ze ve sledovanych zemich vétsina rodic¢l sdili
povédomi o zavrzenihodnosti nasili ve vychové a obecné podporuje myslenku nendsilné vychovy.
Tento rys lze wvyloZit jako vyraz vSeobecného smérovani spoleCenského védomi k nendsilnym
vychovnym hodnotam nap¥i¢ Evropou.®® Asi 15 — 20% respondent( ale vyjadFilo nazor, Ze by nebyli
schopni vychovavat své déti v kazdodennim Zivoté bez pouZiti alespori mirnych forem télesnych trestd.
Mezi Svédskymi rodici zastdvalo tento nazor 18% respondentd. Ve Francii byl ale pomér rodica, ktefi
uvedli, Ze si nedovedou predstavit vychovu svych déti bez alespon obcasného uchyleni se k drastickym
prostfedklm, vice jak dvakrat vyssi: 43%. V této souvislosti pak neni nijak udivujici, Ze 53%
francouzskych rodica se vyslovilo proti zruseni zakazu télesnych trest( pfi vychové déti.

V Rakousku jsou télesné tresty ve vychové zakazany od roku 1989, nicméné zavedeni této
Upravy nebylo doprovadzeno Z7adnou osvétovou a informacni kampani. V Némecku se takova
celonarodni plosna kampar pod heslem ,,Vice lGcty détem” po zavedeni zakazu télesnych trestl v roce
2000 uskutecnila, ale po roce 2002 byla postupné utlumena. Diky rozsahlé celonarodni osvétové a

57 Tamtés, str. 27.

68 Teil A. Bussmann, K., Erthal, C., Schroth, A. : Ergebnisse aus dem europdischen Fiinf-Lénder-Vergleich, Tamtéz,
str. 9 —28.

9 priizkum v Rakousku v roce 2014 realizovany k 25. vyroéi zakonného zdkazu télesnych trest(i v Rakousku ukézal,
Ze procento rodicl, ktefi povaZzuji za akceptovatelné télesné nasili v jakékoliv formé, vyznamné poklesl
v porovnani se situaci zjisténou v roce 1977. Placnuti rukou odmitalo 78% rodicl (v porovnani s 51% v roce 1977)
u pohlavkd vzrostlo procento odmitajicich v roce 2014 o 34% a u lehkého placnuti o 30% oproti roku 1977. Srov.
Das Recht auf eine gewaltfreie Kindheit. str. 9, Bundesministerium flir Familie und Jugend, Wien 2014. Dostupné
na http://www.koje.at/index.php/service/downloads (navstiveno dne 2. 5. 2015), str. 24.

Tato analyza vznikla v rdmci pfedem definovaného projektu “Kodifikace pravni Gpravy podpory rodin, ndhradni rodinné péce
a systému péce o ohrozené déti.” Projekt je financovan prostfednictvim finanéni pomoci v ramci EHP fond( obdobi 2009 —2014
z Programu CZ04 ,Ohrozené déti a mladez” a statniho rozpocdtu (reg. ¢. projektu: EHP-CZ04-PDP-1-001-01-2014).



e 19 M
grants SV

informaéni kampani ve Svédsku bylo 90% Svédil seznameno s novou legislativou jiz rok po jejim
uzakonéni. Ve Svédsku nasledné nebylo rozhodnuto o postupném utlumovani této kampané, ale
nadale pribézné probiha osvéta na nékolika Urovnich, véetné zapojeni nevladnich organizaci, ohledné
Skodlivosti télesnych trest( a skutecnosti, Ze télesné tresty jsou nezdkonné.

Zatimco ve Svédsku je 90% rodi¢i informovano o tom, e télesné tresty jsou ve vychové
zakdzany, v Rakousku a v Némecku to bylo v roce 2009, kdy byla studie pofizovana, jen 32% a 31%
respondentd.’”® Studie uvadi, Ze napfiklad rok poté, kdy byl uzdkonén zdkaz télesnych trest(
v Némecku, pouze pfiblizné 30% némeckych rodi¢li a odpovidajici pocet némeckych dospivajicich
védélo, Ze zdkon je orientovan na nendsilnou vychovu déti.”*

Pomérné vyrazny rozdil v mife informovanosti respondent(l v obou zemich pfi porovnani se
Svédskem ukazuje na potfebu intenzivnich osvétovych kampani, které doprovazi legislativni zakaz
télesnych trestd. Je ale tfeba je realizovat priib&inég, nikoliv jednorazové. Ve Spanélsku bylo pfiblizné
38% a ve Francii priblizné 32% rodi¢i informovano o osvétovych kampanich, jejichz cilem bylo
informovat obyvatelstvo o skodlivosti télesného trestani déti.

7

Provedené srovnani cetnosti pouZivani definovanych opatreni pfi vychové déti ukazalo, ze
porovnavané staty. Celkem 14% Svédskych rodic uvedlo, Ze pouZivaji lehké placnuti ditéte po obliceji
(resp. pohlavek), zatimco v Rakousku to bylo 50%, v Némecku 43% a jesté vyznamnéji vice v obou
statech, kde nejsou vyslovné zakazany télesné tresty: ve Spanélsku 55% a ve Francii dokonce 72%. Je§té
vyznamnéjsi rozdily mezi dvéma skupinami statl se vyskytly u télesného trestu ,placnuti rukou pres
zadecek”, kde uZivani tohoto trestu uvedlo 4% respondentl ve Svédsku, 16% v Rakousku a 17%
v Némecku, zatimco ve Francii a Spanélsku to bylo pres polovinu rodict.”?

Nicméné ani Rakousko, ani Némecko nedosahuji tak nizké drovné télesného trestani jako
Svédsko, které ma absolutné nejnizéi vyskyt nésili v rodinné péci o déti. V roce 1994 pouze 50%
Svédskych déti uvedlo, Ze je rodice télesné trestaji, na rozdil od 76% déti v Némecku jesté v roce 2001.
Jen 3% Svédskych déti bylo bito do obli¢eje nebo do hlavy a jen 1% bylo tvrdé bito, zatimco v Némecku
to bylo jesté v roce 2001 9% a 3% déti.

700 tom, e v Rakousku je zdkonem zakdzany télesné tresty na détech, bylo v roce 2014 informovano 58%
Rakusand, priCemzZ mezi Rakusany mladsimi tficeti let byl tento pomér jesté nizsi: 47%. Mezi Rakusany starsSimi
padesati let bylo o zdkonném zdkazu informovano sedm osob z deseti. Jesté vétsi je rozdil podle véku mezi
Zenami: zatimco Zeny pod 30 let védi o tomto zdkazu v 47%, Zeny nad 50 let v 74%. Srov.: Das Recht auf eine
gewaltfreie Kindheit. str. 9, tamtéz.

1 Srov.: Familie — kein Platz fiir Gewalt!(?) 20 Jahre gesetzliches Gewaltverbot in Osterreich, Vergleichende
Untersuchung Osterreich — Deutschland — Schweden — Frankreich — Spanien, Bundesministerium fiir Wirtschaft,
Familie und Jugend, str. 20, Wien 2009, str. 20 a 21, cit. vySe, v pozn. €. 66.

72 Tamtéz, str. 14 a nasl.
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Porovnani vychovnych stylG pfineslo dalsi vyznamné rozdily. Zatimco tfi ¢tvrtiny Svédskych

rodi¢d vychovavaji své déti nendsilng, pétina ,konvenéné&“’?

a pouze 3% naleZely do skupiny nasilnych
rodicl, vétSina rakouskych (56%) a némeckych rodicl (58%) upfednostriiovala ,konvencni“ vychovu.
Zatimco Ctvrtina rodi¢d v téchto zemich upfednostriovala nendsilnou vychovu, 14% rodi¢d patfilo do
skupiny uplatiujici nasilnou vychovu. Oproti tomu téméF polovina Spanélskych rodic¢ll (48%) a

francouzskych rodi¢l (47%) upfednostfiovala nésilnou vychovu.”*

Porovnani vsech statd ukazalo, Ze dnesni rodice byli podrobeni daleko vice nasilné vychové nez
byla ta, kterou sami uZivaji ve vztahu ke svym détem. Nicméné celych 39% svédskych rodic¢d bylo
vychovavano zcela bez nasili, coZ je Uroven, kterou soucasni rodi¢e v Rakousku a Némecku stale jesté
nedosahuji. Pomér soucasnych nasilnych vychovatel ve Spanélsku a ve Francii, tedy ve statech bez
zakon( zakazujicich télesné tresty u déti, byl bezmadla dvakrat vyssi nez ve svédské rodi¢ovské
generaci.”

Tyto vysledky, pokud jde o pouzivani télesnych trestl v jednotlivych zemich, jsou zplsobeny
predevsim velmi ranym Svédskym legislativnim zakazem télesnych trestll a Siroce rozsifenym
presvédcenim o Skodlivosti télesného trestani déti. Studie konstatuje, Ze i soucasnd generace
Svédskych rodicl byla vystavena daleko nizsi mife nasili pfi vychové v sedmdesatych a osmdesatych
letech minulého stoleti, neZ soucasné déti v ostatnich porovnavanych zemich.”®

Zjisténé rozdily mezi jednotlivymi zemémi jsou konecné pfilis veliké na to, aby je bylo mozné
pfipisovat pouze zménam hodnot ve spolec¢nosti. Dlsledkem promén spolecenskych hodnot v ¢ase je
pouze obecné snizeni Urovné nasili ve vychové. Zvysuijici se citlivost ve vztahu k nasili na détech je
naopak dlivodem pro zakaz télesnych trest(, v némz funguje vztah mezi postoji spolec¢nosti, citlivosti
rodi¢ a pravni reformou.”’

E Dusledky zakazu télesnych trestti v trestni represi

Jednim z dGsledkl zavedeni zdkonného zakazu télesnych trestl déti je i skutecnost, Ze nasili na
détech lze stihat dle ustanoveni vztahujicich se k ubliZzeni na zdravi a dalsich trestnych ¢inll proti télesné
integrité. Jiz ze samotné povahy prostiedkd trestniho prava ovsem vyplyva, Ze trestné muize byt
stihdno ndsili jen za predpokladu dosaZeni urcité Urovné zavaZznosti, véetné trestnim prdvem
predvidanych nasledkd. Této Urovné vétsina v rodinach praktikovanych télesnych trestl nedosahuje.
Lze tedy pfedpokladat, Ze trestnim pravem budou nadale postihovany jen nejzavainé;jsi formy nasili
na détech, véetné domaciho nasili, zneuzivani a tyrani. Ty oviem jsou obvykle pfedmétem trestniho
postihu bez ohledu na to, zda je télesné trestani déti v domacim prostfedi legalni, nebo ne. Z vyzkumu

73 Srov. str. 16 tamtéZ. ,Konvenéni“ vychova dle studie zahrnuje uZivani véech druh( trestl kromé tvrdych
télesnych trest(.

74 Tamtés, str. 16.

7> Tamtés, str. 17.

76 Tamtés, str. 18 a nasl.

77 Tamtéz, str. 27.
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provedenych ve Svédsku vyplyva, 7e zavedeni zdkazu télesnych trest(l déti ve Svédsku nijak nezvysilo
Cetnost trestniho postihu nasili na détech.

Ve Svédsku maji osoby profesionalné pracujici s détmi oznamovaci povinnost vigi socidlnim
sluzbam, pokud maji podezieni na zneuzZivani ditéte. Oznamovaci povinnost ve vztahu k policii
zavedena neni, policie ale musi veSkera podezieni nahlasit socialni sluzbé. Veskera ohldseni policii jsou
zanesena ve verejnych statistikach. Od roku 1982 byla zruSena predchozi Gprava, podle niz bylo mozno
trestné stihat fyzickd napadeni malé nebo nevelké zavaznosti pouze za predpokladu, Ze stihani bylo
zahajeno na 7adost obéti nebo osoby, kterd o ni pecuje.

Diky celoplo$né informa&ni kampani ve Svédsku v roce 1979 v souvislosti s uzakon&nim zékazu
télesnych trestd v domacim prostiedi se tedy dalo predpokladat, Ze zména pravni Upravy pfinese
narust hlasenych pripadd fyzického napadeni déti od roku 1980, coz se skutecné stalo. Nicméné i
v dobé nejvyssiho narlstu pomér déti, jichz se mélo ozndmené fyzické napadeni tykat, neprevysil 2,8
na kazdych 1000 osob. Vétsina hlasenych pfipadd napadeni déti se tykala pfestupkd nebo béznych
prohresku, pricemz ale ve stejném obdobi nevzrostl relativni pomér mezi ohlasenymi zavainymi
pFipady fyzického napadeni a pFestupky nizké zdvaznosti.”®

Ze vSech téchto dlvodl bylo moZné se obavat, Ze Uplny zakaz télesnych trestl na détech
povede ke zvyseni kriminalizace pecujicich osob v pfipadech méné zavaznych fyzickych napadeni.
K tomu ovSem nedoslo. Narlst trestnich oznameni fyzickych napadeni, kde nebylo ve stihani
pokracovano, se vysvétluje narlistem oznameni fyzickych napadeni détmi spachanych jejich vrstevniky
mlad3imi patnacti let. 7°

Pokud je na zakladé trestniho oznameni véc vySetfovana, mize skoncit obzalobou u soudu,
potrestanim ve zkraceném fizeni (ve zkraceném fizeni je trest udélovan formou dennich pokut
stanovenych statnim zastupcem ve vysi a poctu podle zavaznosti provinéni), zastavenim stihani nebo
rozhodnutim, Ze nebude ucinéno Zadné opatreni. Z vyhodnoceni statistik mezi lety 1984 — 1994
vyplyva, Ze pomeér trestnich oznameni fyzickych napadeni, které byly odloZeny, z(stal stabilni a pomér
stihanych véci dokonce od roku 1984 klesal, a¢ od roku 1982 bylo stihani v téchto vécech pro policii

jednodussi. Tyto skutecnosti jasné ukazuji, Ze zakaz télesnych trestl déti nemél za nasledek vyssi
kriminalizaci drobnych fyzickych napadeni déti rodi¢i a ostatnimi dospélymi. &

Svédskd spoleénost je pomérné ¢lenita a zije zde pomérné velké mnozstvi migrantd. V roce
1993 bylo 90% novych migrantll z jinych neZ skandinavskych zemi. U téchto cizincll, zejména pokud
jde o uprchliky, Ize ocekavat vysokou pritomnost Uzkosti. Nadto se jedna prevainé o osoby, vychované
ve spoleCnostech které neuplatiuji zakaz télesného trestani déti. Zatimco pomér osob ze
skandinavského prostiedi, podezielych z fyzického uUtoku, mezi lety 1984 a 1994 poklesl, v souladu

78 Srov. Durrant, J. E. : A Generation without Smacking: The impact of Sweden’s ban on physical punishment.
The Save the Children Fund, London, 2000, str. 11, cit. vySe, v pozn. €. 5.

7 Tamtés, str. 12.

80 Tamtéz, str. 13 a nasl.
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s uéinénym predpokladem ze statistik vyplynulo, Ze naopak vzrostl pomér obcanll jinych nez
skandindvskych zemi mezi témito stihanymi.®!

F Opatfeni socialnich organt

Dulezitym prostfedkem uplatiovani zdkazu télesnych trestl ve vychové je socialni intervence
v piipadech ohroZenych déti. Ve Svédsku se usili v oblasti socidlni intervence zaméfilo na vytvoreni
systému socialnich opatreni, ktery se bude prosazovat stale vice preventivné, s odborniky kteti budou
odrazovat rodice od uzivani fyzického nasili proti détem a poskytovat podporu ohrozenym rodindm.

V souvislosti se zavedenim zakazu télesného trestani déti se ocekavalo, Ze se zvysi pocty déti, kterym
budou poskytnuty socialni sluzby podpory a péce.

Ty mohou byt poskytovany bud’ podle zakona o socidlnich sluzbach (Socialtjéinstlagen, Sol),
nebo podle specidlnich ustanoveni o péci podle zakona o mladezi (Lagen med sdrskilda bestéimmelser
om var dav unga, LVU). Opatieni podle Sol jsou vZdy uplatiovana na zakladé souhlasu rodica. Obecné
se predpokladalo, Ze SolL povede ke zvySeni poctu dobrovolnych opatfeni a snizeni poctu
vrchnostensky nafizovanych opatieni dle LVU, a k tomu také doslo. Mezi roky 1982 a 1995 objem
nafizenych opatteni ro¢né poklesl o 46%. V roce 1995 bylo méné neZ 20% opatrieni nafizeno bez
souhlasu rodi¢(.%

Od roku 1982 dochazi ke snizovani poctu dobrovolnych opatfeni zahrnujicich umisténi ditéte
mimo rodinné prostredi a naopak zvySovani objemu opatreni zahrnujicich pridéleni kontaktni osoby.
Zatimco v roce 1982 pocet opatreni spocivajicich v umisténi ditéte mimo domov presahoval pocty
opatteni spocivajicich v pridéleni kontaktni osoby, v poloviné devadesatych let jiz byl pomér opacny a
pocet opatreni zahrnujicich pfidéleni kontaktni osoby se vice jak zdvojndsobil. Pocet opatfeni

zahrnujicich umisténi ditéte mimo domov se naproti tomu o tfetinu sniZil &

IV. Shrnuti

Z rozboru pravnich uUprav sedmi evropskych zemi vyplynuly zavéry, které lze vyuzit pfi
uskutecnovani bodu 40 Zavérecnych doporuceni Vyboru pro prava ditéte a které dale shrnujeme.

UZivani télesnych trestl pfi vychové déti klesd v Evropé, ale také v dalSich ekonomicky
vyspélych zemich. Rodice si stale vice uvédomuiji Skodlivy vliv fyzického nasili na zdravy vyvoj déti.
Uchyleni se k nasili vici ditéti vnimaji jako vychovné selhani, jako dlkaz problémU pfi uplatfiovani
rodicovské role. Zvysuijici se citlivost ve vztahu k nasili na détech je zjevné divodem pro zakaz télesnych
trest(l, v némZ se promitnou postoje spolecnosti do pravni Gpravy.

81 Tamtés, str. 16.
82 Tamtéy, str. 19.
83 Tamtéz, str. 20.
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Zakaz nasili pti vychové je v pravnich fadech srovnavanych zemi formulovan v rizném rozsahu.
Vsechny staty, které pristoupily k zakazu télesnych trestll na détech ve vSech prostredich véetné
domadciho prostredi, zakazuji fyzické nasili i pdsobeni dusevni Ujmy, pokud ma ponizujici charakter.
Vétsina porovnavanych stat také podminuje zakaz nasili na détech tim, Ze se jedna o formu trestu.
V nékterych pravnich Upravach neni ale vztah zakonného zdkazu k trestani dostatecné jasné vyjadren,
a zékaz se tyka jakéhokoliv nasili v souvislosti s vychovou ditéte (Rakousko, Norsko). Tento druhy
zplsob vymezeni zakonného zakazu povazujeme za méné stastny, predevsim proto, Ze je adresatiim
nesrozumitelny a znesnadriuje orientaci v tom, co je skuteéné zakazano. Vzdyt pouziti uréitého nasili
na détech nelze ve vychové vyloucit, nevyhnutelné k nému dochazi pfi odvraceni nebezpedi hroziciho
ditéti nebo treti osobé. Nelze doporucit ani Upravu obdobnou té, ktera byla pfijata na Slovensku, kde
pravni Uprava zakazuje télesné trestani déti ve vSech prostfedich kromé rodinného — to neni
dostatecné efektivni a nevede to k naplnéni doporuceni Vyboru pro prava ditéte ani dalSich
mezinarodnich monitorovacich organ(.

Zavedeni zakazu télesného trestani déti nevyhnutelné souvisi s faktem, Ze nasili na détech
vySsi intenzity a trvalosti nasledk(l muize byt postihovano trestnim pravem. Prima zavislost zékazu
télesnych trestll na konkrétni trestnépravni sankci neni v Zddném z porovnavanych pravnich radu
zavedena. Netrestni charakter zakazu télesného trestani déti ma dodat rodicim odvahu hledat
odbornou pomoc v pfipadé vychovnych potizi nebo nezvladatelnosti ditéte a ziskavat informace o
alternativnich vychovnych metodach, coz snizuje riziko, Ze rodice budou spoléhat na nasilné prostredky

ve vychové.

Nasili vyssi intenzity, bez ohledu na to, zda je pachdno na détech ¢i dospélych, je viak ve viech
srovnavanych pravnich radech trestné, a to na zakladé skutkovych podstat jako je tyrani, fyzické
napadeni, ubliZzeni na zdravi ¢i domdci nasili. Tyto skutkové podstaty jsou upraveny v trestnim pravu i
v Ceské republice. Zkudenosti ze Svédska ukazuiji, ze v disledku zdkazu télesnych trest(i déti nedochazi
k vyssi kriminalizaci drobnych fyzickych napadeni déti rodici a ostatnimi dospélymi.

Zavéry této studie ukazuiji, Ze v souvislosti se zavedenim zakazu télesného trestani déti vznika
potieba pribézné osvétové a informacni kampané zamérené na rodice. Jejim obsahem by mély byt
predevsim informace o Skodlivosti télesného trestani déti, o obsahu zakdzaného jednani a informovani
o nenasilnych vychovnych prostfedcich. Bez splnéni této podminky mUZe nastat situace obdobna
tomu, co se stalo v Rakousku, kde dvacet let po zavedeni zakazu télesného trestani déti 70% obyvatel
nevédélo, Ze tento zakaz v pravnim fadu existuje. Lze rovnéz pochybovat o Uc¢innosti takovéto pravni
Upravy, ktera z(istava adresatim zcela neznama.

Vyzkum ukazal, Ze v souvislosti se zavedenim zakazu télesného trestani déti vznika potreba
rozsifovani proaktivnich opatfeni v oblasti socidlné pravni ochrany déti. V souladu se zkuSenosti
Svédska se da predpokladat, e zdkaz télesného trestani déti, pokud o ném bude vefejnost fadné
informovéna, pfinese narlst zasah( organl socidlné pravni ochrany déti. Da se predpokladat, Ze

zvlasté rizikové rodinné prostredi v tomto ohledu existuje v rodinach nizsich socialnich vrstev, drogové
zavislych rodicli, dusevné nemocnych nebo mentalné postizenych rodicl a rodinach migrant(, véetné
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rodin uprchlikl z kulturné odlisného prostfedi. Je vsak tfeba pocitat s potfebou poradenstvi i u
ostatnich rodin.

NarUst opatieni socidlnich organid vrchnostenského, nafizovaciho charakteru v souvislosti se
zakazem télesného trestani déti je spise nezadouci a v zasadé kontraproduktivni. Rodice se vétsinou
neuchyluji k télesnému trestani déti proto, Ze by to povaZovali za dobry vychovny prostiedek. Vysledky
prezentovanych vyzkuma ukazuji, Ze rodi¢e naopak povaZzuji télesné trestani déti za skodlivé a ¢asto za
neefektivni. Nicméné mnoho rodi¢ll si nedovede predstavit, Ze by bez obcasného uchyleni se
k fyzickym trestdm byli schopni fadné plnit Ukoly kazdodenni vychovy ditéte. Rodi¢e se uchyluji
k télesnym trestlim, jestlize si nevi s ditétem rady, nezvladaji urcité vychovné situace nebo povazuji
dité za umyslné zlobivé a zlé.

Z hlediska efektivnosti pfijaté pravni Upravy povaZzujeme za optimalni Svédské vychodisko, kde
primarnim cilem je vychova rodi¢d, nikoliv donuceni. Na zékladé zkusenosti Svédska lze doporucit
postupné rozsiteni proaktivnich socidlnich opatfeni preventivniho charakteru realizovanych na
dobrovolném zakladé, tedy poradenské sluzby, rodi¢ovské kurzy, rodinné terapie a mediace, pomoc
kontaktni osoby a dalsi socialni nastroje, které predpokladaji souhlas a soucinnost rodicu.
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