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Uvod?

Socialni prace Celi zméné paradigmatu, ktera probiha zdola nahoru a kterou ovliviuji
pristupy k socialni praci v rozvojovych zemich (,socidlni prace na Jihu") a tradice
fizeni konfliktu ¢i ,,uzdravovani* v domorodych komunitach.

KdyZz se na tento proces podivame podrobnéji, vSimneme si dvou véci. ,Kruhy
sdileni®, tj. pristupy k feSeni problém{ v kruhu, jsou soucasti domorodych kultur.
Jsou vysledkem pohledu na svét, ktery neni zalozen na dichotomiich, nybrz na
ekologicko-spiritudlnim smysleni, jez se zaméfuje na vzajemnou zavislost jedincd,
komunity a ekologicko-socialniho prostredi. Dobry zivot a prospéch se hodnoti mérou
Uspéchu pfi vytvareni harmonie mezi témito prvky (Coates, Gray, Hetherington,
2006, str. 18-21). Zadruhé, proces adaptace pfistupl z Jihu Ize také popsat jako
pohyb v kruhu: Kruh se uzavird, protoze socialni prace jako agent kolonizace, jako
export do kolonii a pozdéji do ,tretiho svéta", na zakladé predstavy nadrazenosti
zapadni/severska civilizace, se za¢ina ucit od globalniho Jihu? a domorodych komunit.
Tento vyvoj v ¢lanku popiSu podrobnéji.

V prvnim kroku vysvétlim indigenizovanou socialni praci, tedy model socialni prace,
ktery bere v Uvahu potfeby rozvojovych zemi nebo potrfeby domorodych mensin
v dominantni spolecnosti a pfi feSeni problém0 vyuzivd kmenové pfistupy. Budou
predstaveny dva principy, a to restorativni praxe a konference. Zaroven si
vysvétlime, jak si nasly cestu do severské socidlni prace. Celkové Ize pozorovat
proces, ktery se prestava zamérovat na jedince a zacina se orientovat na komunitu,
upousti od expertokracie a prosazuje zapojeni, paradigma Ucasti. Vlastnictvim myslim
opétovné ziskani moznosti a kompetence pro feSeni vlastnich problémd, coz je zaklad
restorativniho pristupl a konferenci.

V ramci mezinarodni socidlni prace ziskava ,indigenizovana socialni prace" stale vétsi
pozornost, a to i v zemich na Severu. Vzdyt' jiz uplynulo témér Ctyricet let ode dne,
kdy byl tento pristup do profesionalni socialni prace zaveden.

Domoroda a indigenizovana socialni prace

Existuji tfi dlvody, pro¢ jsem se v tomto clanku rozhodl pouZivat pojem
indigenizovana socialni péce.

Zaprvé tento termin experti stale obecné pouzivaji (mimo jiné Cox & Pawar, 2006,
str. 7-10; Rehklau & Lutz, 2009, str. 42-48; Rankopo & Osei-Hwedie, 2011; Grobler,
2011).



Ticha revoluce

Zadruhé, pouze na zakladé pochopeni kontextu v socialni péci na Jihu je mozné
porozumét tomu, co se v soucasné diskuzi o indigennich tématech mysli kulturni
relevanci.

Zatreti, v Evropé je indigenizovana socialni prace jako aktualni téma v obecné diskuzi
stejné neznama jako plvod tohoto terminu. V evropském kontextu ma kulturné
relevantni nebo etnicky orientovand socidlni prace obvykle jiny vyznam, a to jako
prace s imigranty. K tomu, abychom si vysvétlili rlizné nazorové proudy diskuze o
historii, profesionalni teorii a cilovych skupinam, se jevi praktickym zacit tim, ze jako
vychodisko zavedeme termin indigenizovana socialni prace.

Popis toho, co by indigenizace méla zahrnovat, je sporny. Zatimco Rehklau a Lutz
(2009) predstavuji jednostrannou definici a zaméruji se na ,adaptaci zapadnich
importd" mistnim podminkam (ibid. str. 44), Cox a Pawar (2006) ji vidi jako proces
vzajemného ovliviiovani, predevsim jako zvaZzovani a prijeti tradicnich zplsobl reSeni
problém{ v komunité a jejich integrace do mainstreamové socidlni prace (ibid. str. 7—-
10). Barise (2005) pouziva podobnou definici: Indigenizace znamena predevsim
proces zdola nahoru, ktery je dynamicky a integrujici. Indigenizace Cili lokalizace
socialni péCe znamena proces, ktery vyviji predevsim ty pristupy socialni prace, jenz
jsou zakorenény v mistnim kontextu, zaroven ale upravuje mainstreamovou socialni
péli tak, aby odpovidala mistnimu kontextu (ibid., on-line). Moje dalsi Uvahy
vychazeji z této definice’.

Internacionalizace socialni prace

Jeden z d@vodd pomérné pozdniho pfijeti domorodych témat v SirSim kontextu
na mezinarodni Urovni mlze spocivat v rozdilnych premisach. Socidlni prace usiluje
na mezinarodni Urovni o vytvoreni globalni standardizace profesionalni cinnosti
a hodnot. Dlvodem je neposledné snaha ziskat pro pozadavky socialni prace
a politické drovni SirSi publikum. Rozvojové zemé a domorodé komunity poukazuji
na skuteCnost, ze se soucasny pristup v socialni praci se podilel na kolonizaci a
tavajici socialni prace neodpovida Zivotnim podminkam a potfebam mistnich
populaci. Tyto ndzory vedou k opakovanym diskuzim o univerzalismu nebo kulturnim
relativismu socialni prace jako profese (viz. Healy, 2007; Bar-On, 2003, str. 27-28).

Je mozné zmeénit pristupy, které vzeSly zteorie jednani, vznikly na Severu
a v kontextu méstskych komunit, industrializace a chudoby, ruku v ruce s rozvojem
spoleCnosti, které se vydaly smérem od tradicné zaloZzenych struktur
k individualizované spolecnosti? MdzZe navrat k tradi¢nim systémim v soucasné
civilizované spolecnosti nabidnout Ucinnéjsi podporu?

Kriticky je také nahlizena skuteCnost, ze subjekty, které vedou na mezinarodni Urovni
diskuse o povaze socidlni prace, jako jsou nadnarodni stresni organizace typu
International Federation of Social Workers (IFSW), International Association of



Schools of Social Work (IASSW) nebo International Council on Social Welfare (ICSW),
neposkytuji své sluzby v odlehlych regionech s nejnizSimi platy. VétSiné socialnich
pracovnikd, dokonce i z Clenskych statd, brani v Gcasti na jednanich nedostatek
formalniho anglo-amerického vzdélani, nedostate¢na znalost angliCtiny a vysoké
finan¢ni naklady na cestu (Haug, 2001, str. 72-86).

Proces internacionalizace socidlni prace je navic podrobovan silné kritice i kvili snaze
centralizovat moc do rukou nejréiznéjSich mezinarodnich platforem, které by dalsi
rozvoj socialni prace kontrolovaly (viz Gray & Coates, 2010, str. 13).

VSechny tyto kritické pohledy ohroZuji Unavny proces internacionalizace a zaroven
podkopavaji praci mezinarodnich stresnich organizaci, které usiluji o zavedeni
globalné prijatelnych definic a standardl socidlni prace a souvisejici vzdélavani.

Socialni prace a kolonizace

Socialni prace se podilela na kolonizaci nebo byla prinejmensim jeji aktivni soucasti,
kdyZ koloniadlni moc podporovala a nijak nepfispivala k mistnimu rozvoji. Navzdory
skute€nosti, Zze vétSina kolonizovanych narodl ziskala nezavislost, stale pretrvava
predstava, ze ,na zapadé je blaze". Plati proto stale presvédceni, Ze teprve prijetim
severskych standardd (nejen socidlni prace) se Ize vyrovnat modernimu
a civilizovanému svétu. Tento nazor stale zastavaji predevsim nékteré politické elity
z drivéjsSich kolonialni mocnosti (Cox & Pawar, 2006, str. 5/6; Midgley, 2010, str. 31—
37).

Koncem 50. let minulého stoleti ale v socialni praci prorazi hnuti za lidska prava,
které se vymezuje od konvenéni socialni prace* (kompilace prvnich kritickych autor
viz v Osei-Hwedie & Rankopo, 2007, str. 19). Tyto pristupy spolecné s rostoucim
sebevédomim postkolonialnich spolecnosti a narodl vedly k presvédceni, ze ma-li byt
socialni prace a vzdélavani v socidlni praci uzitecné a relevantni potfebam, je treba
zasadnich zmén spocivajicich mj. v ndvratu k tradi¢nim zplsoblm podpory (napf.
v Namibii: Grobler, 2011, str. 52; v Jizni Africe: Osei-Hwedie & Rankopo, 2007, str.
22; v Malajsii: Kee, 2010, str. 97; u beduinsko-arabskych komunit v Izraeli: Al-
Krenawi 8c Graham, 2010, str. 153-162).

Tato mysSlenka zasadné ovliviiuje vztah mezi individualni pomoci (typickou pro
systém) a socialné-politicky orientovanymi pristupy k obecnému socialnimu vyvoji.
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Socialni prace na Jihu a socialni vyvoj

,Socialni praci na Jihu" charakterizuji dva prvky - indigenni a indigenizovana socialni
prace. DalSim priznacnym rysem socialni prace Jihu je skutecnost, ze reaguje vylucné
na aktualni potreby, rozvojové potreby a potrebu zmény pro chudé a potlacované
skupiny (napft. pristup Kritického védomi od Freira, Freire 1973).

Ctvrtym kritériem je radikalizace, konfrontace neoliberalni pozice severské socialni
prace s pozadavkem na aktivni Ucast v socio-politickych zménach (Osei-Hwedie &
Rankopo, 2007, str. 20; Rehklau & Lutz, 2009, str. 43—45).

Ackoli jsou tato kritéria pInéna s rliznou intenzitou podle situace v dané zemi, jasné
ukazuji rozdil mezi principy socialni prace na Severu a na Jihu.

Neni obtizné pochopit, ze v rozvojovych zemich a prehlizenych komunitach je
prioritou ¢innost, kterd se sousttfedi na boj proti chudobé, nedostatku pfistupné pldy
Ci chybéjicimu vzdélani. Socialni prace na Jihu spoléhd vice na komunitu a socidlni
rozvoj nez na pripadovou praci nebo restorativni klinickou socialni praci, tj. zaméruje
se méné na pomoc a péci o jednotlivce a vice na vzdélani, které zvySuje povédomi o
nezbytnosti zmény a na posileni komunity (Rehklau & Lutz, 2009, str. 40/41; Pawar
& Cox, 2009, Midgley, 2009).

Dulezitym zdrojem socialniho rozvoje a nutnou podminkou socidlni prace na Jihu jsou
domorodé védomostni systémy (DVS). Ty nelze podle paradigmatu indigenni
a indigenizované socialni péce povazovat za nedostate¢né rozvinuté nebo primitivni,
ale za kreativni a prokdzané zdroje, které jsou dobre pfizplsobeny konkrétnimu
prostfedi a zaroven oteviené experimentdm (Noyoo, 2011, str. 13-14). Jednim
z dlvodl, pro¢ se DVS nevyuzivaji tolik, jak by bylo tfeba, ackoli Uzce souviseji
s aktudlnimi problémy bezpecnosti, zdravi lidi a zvirat, vzdélani, Zivotniho prostredi
a fizeni pfirodnich zdrojd, je skutecnost, Ze vyplyvaji z Ustni tradice a (zatim) nebyly
zcela kodifikovany a dostatecné zaznamenany na to, aby prokazaly a dokazaly svou
vyuZitelnost (ibid).’

Vzdélani na Jihu

Jak jsme si jiz rekli v predchozi kapitole, socialni prace Jihu je zaméfena na
komunitu, s niz pracuje. Zaméruje se na obecné problémy, které zasahuji celou
komunitu, a proto pouze celd komunita a prace s ni mdZe tento pristup zménit a tim
zmeénit i Zivot jednotlivce. Problém ovSem nastava v ramci vzdélavani socialnich
pracovnikll, ktefi by méli pracovat ,na Jihu"“. Problém lIze snadno pozorovat ve
vzdélavacich systémech globalniho Jihu, které cim dal agresivnéji tfisti anglo-
americky (a souvisejici australsky) systém vzdélavani a uceni (Straub, 2008). Ucitell
socialni prace, kteri vystudovali v dané zemi, je malo, takZze mistni obyvatele uci
predevsim emigranti, ktefi reprodukuji to, co se naucili “na Severu".



ProtoZe publikace popisujici situaci v rozvojovych zemich témér nejsou k dispozici,
pouzivaji se ucebnice ze Severu a stredni i vysoké Skoly tak opét zavadéji imitaci
vzdélavacich vzord ze Severu (Cox & Pawar, 2006, str. 6; Bar-On, 2003, str. 34).

Pro ucitele, ktefi se do vlasti vraceji po dokonceni vzdélani v zahraniéi, to mlze
znamenat, Ze projdou ,zpétnym kulturnim Sokem"™ a budou muset znovu premyslet
o tom, co se naucili (Kee 2010, str. 98), nebo budou muset znovu prijmout spiritualni
aspekty podplrnych systéml své vlastni etnické skupiny a integrovat je do svého
severského védeckého pohledu na svét (Hart, 2010, str. 137).

Stejny ,,zpétny kulturni Sok™ se vSak netyka jen oblasti Jihu a Severu, ale také v ramci
socialni prace s domorodymi menginami v dominantnich kulturach®, které se museji
podvolit hodnotdm vzdélavacich konceptll dominujici spolecnosti. Zajimavé k tomuto
problému pristoupila Kanada, ktera od 70. let minulého stoleti nabizi na svych
univerzitach studijni programy, jako je ,domorody bakalar socialni prace" (Ives et al.
2007), ¢imz vytvareji prostfedi, které spliiuje potfeby domorodych studentd,
pripadné studentd, ktefi se chtéji vénovat této problematice. Soucasti kurikula se tak
stavaiji rlizné tradicni ritudly a pristupy; dllezitost vymény mezi generacemi, uceni a
organizovani obradl (Cistici ritualy, obdobi plstu, potni chySe). Zaroven berou ohled
na holisticky pristup k uceni a jednotnost spiritudliniho a kognitivniho rozvoje
(Bruyere, 2010, str. 231.); pfitomnost déti personalu nebo studentl v kampusu jako
samoziejmost, rada starSich se Ucastni rliznych zplsobl rozvoje konceptl aj.

Existuji mnohé prekazky pfi zavadéni ¢ zakombinovani jiznich pfistupl v rozvojovych
zemich nebo zemi s domorodymi mensinami do severského pfistupu socialni prace
(Rankopo & Osei-Hwedie, 2011; Patel, 2009). V posledni dobé vsSak ziskavaji tyto
jizni (tradicni) pristupy stale vétsi relevanci a vliv.

Indigenizované pristupy v mainstreamové socialni praci

Podivame se zblizka na dva zakladni principy, prostfedky a postoje socialni prace na
Jihu: Restorativni postupy a konference.

Restorativni postupy

V kontextu tohoto clanku je treba uvést, ze restorativni filosofie vychazi
z domorodych komunit. Je zalozena na dvou zakladnich principech. Prvni princip
vychazi z toho, Ze v pfipadé poruseni pravidel nejsou ovlivnéni jen vinik a obét, ale
také jejich socialni prostredi. Druhy princip fika, ze vSechny prfimo zapojené osoby (a
co nejvice neprimo zapojenych osob) by mély tvorit soucast restorativniho procesu.

Komunita, ve které doslo k onomu poruseni pravidel, je pak tzv. treti stranou, jez se
Ucastni procesu reSeni konfliktu, peCuje o Ucastniky a je to prave ona, které se strany
zodpovidaji. Na prestupek nebo konflikt je nahlizeno predevsim jako na poruseni
socialniho Zivota a nikoli pouze jako na poruseni zakona.
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Existuje rada vice ¢i méné odliSnych definic restorativni justice a restorativnich
postupl. Siroce pfijimana je definice Van Nessova (2005) ,Restorativni justice je
teorie justice, kterd klade ddraz na napravu kfivdy zplsobené nebo odhalené
kriminalnim chovanim. Toho se nejlépe dosahuje inkluzivnim a kooperacnim
procesem" (van Ness, 2005, str. 3). Restorativni justice tak funguje v kontrastu
s trestni justici, ktera se zaméruje na vinika a trest.

Howard Zehr (2010), ktery je povazovan za jednoho ze spoluzakladatell Hnuti za
restorativni justici, diskutuje o tomto tématu z krestanské (amenitské) perspektivy.
Podle jeho pohledu je zasadni predevSim zapojeni obéti do procesu: Komu bylo
ukrivdéno a co poskozena osoba potrebuje, aby se opét citila dobre? Jako vypada
restorativni proces pro obét, vinika a socialni prostredi (reintegrace narusitele,
restorace socidlnich vztah(...)? Nezbytnou podminku je to, Ze vinik pfijme
zodpovédnost za svtj Cin.

V Némecku se napriklad tento pristup pouziva hlavné pfi mediaci vinika a obéti, ktera
se zameruje stejnou mérou na podporu obéti, reintegraci vinika a zapojeni obéti do
soudniho slySeni a fizeni o odSkodnéni. Principy restorativni praxe jsou pfijimany na
vSech Urovnich a tvofi dokonce soucast pokynd OSN (UNODC, 2006, str. 9-11).

Mezi prdkopniky restorativnich postupl patfil Braithwaite, ktery na konci 90. let
minulého stoleti otevrel diskuzi na toto téma ,na Severu". Na zakladé procesu
regulace konfliktu v kmenovych spoleCenstvich jihovychodni Asie vyvinul ,Teorii
reintegrativni hanby". Ta zahrnuje dva typy hanby: jeden, ktery vede ke stigmatizaci,
zvysujicimu se vylouceni a fixaci na deviantni chovani (vylucujici hanba), a druhy,
ktery je inkluzivni, tj. zahrnuje respektujici a ocenujici vztahy (zahrnujici hanba).

Druhy uvedeny typ je udajné Ucinnéjsi, protoze hanba pred vlastnim socialnim okolim
prispiva ke zméné chovani vice nez hanba pred anonymni verejnosti. Tento pFistup
restorativni justice se rozsSifil do restorativni praxe, k pfistupim se zakladnim
predpokladem, Ze jednotlivci jsou otevieni zméné chovani spiSe, pokud se mohou
zapojit a zaroven cCeli jasné definovanému ocekavani komunity (Wachtel, 2011).

Zastanci tohoto prfistupu maji za cil vybudovat potencidl obcanské spolecnosti tak,
aby se co nejvice jedincl mohlo zapoijit. V souladu s principem empowermentu se
jednotlivci udi, jak byt zodpovédni za své konflikty, namisto toho, aby spoléhali na
odborniky.

,Obnovovani* se samoziejmé nevztahuje jen na ,obnovu" aktérl a jejich socialniho
prostiedi, ale znamena také obnoveni obcanskych kompetenci vaci vlastnim
zaleZitostem. Klicovym slovem je ,vlastnictvi®, koncept, ktery se vytratil kvdli
sjednocujicim se postupdm, kterym dominovali odbornici.



Jiny pristup, ktery neni v Némecku priliS znam, ale rovnéz nalezi mezi tyto relativné
nové zplsoby nahlizeni socidlni prace (viz Gray, Coates, Yellow Bird, 2010, str. 9), je
antiopresivni socialni prace (Anti-Oppressive Social Work, AOSW) nebo antiopresivni
praxe (Anti-Oppressive Practice, AOP), jejimz cilem je zapojeni opomijenych (i
mensinovych kultur (Straub, 2006a, 2006b).

AOSW vyzaduje vyslovnou ochotu a schopnost reflektovat vlastni pocity, zplsob
mysleni a jednani, protoZze bez ni nelze opresivni mechanismy ve vlastnim chovani
rozeznat. Zaroven definuje politicky zavazek jako mandat v socialni praci a socialni
praci povazuje za instituci, kterd ma silu ménit nespravedlivé a opresivni vztahy,
nebo naopak prispivat k tomu, aby pokracovaly. V Kanadé (Mullaly, 2002) a Velké
Britanii (Dominelli, 2002) termin AOSW zastfeSuje metody napf. antirasistické nebo
feministické socialni prace.

V diskuzi o restorativnich postupech se setkavaji myslenky orientované na prirozené
pravo, komunitu a obc¢anskou spole¢nost. Na propojeni vSech téchto pfistupl neni
v tomto ¢lanku prostor.

Poradani konferenci

Poradani konferenci (conferencing) jako genericky termin popisuje forum, na kterém
jednotlivci stizeni stejnym problémem nebo zajimajici se o postizené osoby hledaji
shodu nad dalSim postupem a moznym reSenim. Poradani konferenci tak v sobé nese
restorativni pristup. Zaroven je reakci na rostouci odcizeni prirozeného svéta
a ,systtmu". Systém je v soucasné dobé stdle diferenciovanéjsi (,kolonizace
pfirozeného svéta“, viz Habermas, 1981). Mezi obecné cile metody ,poradani
konferenci® je navrat demokracie do rozhodovacich procesl a posileni obcanské
spolecnosti.

Nejde vSak jen o pouhé zapojeni: Zamérem konferenci je umoznit icastnikdim znovu
nabyt kompetence k feSeni vlastnich problém0 tim, Ze je pfijmou za své. Christie
(1977) predstavuje konceptudlni perspektivu ve svém clanku ,Konflikty jako
majetek". Namisto delegovani konflikti na profesionalni systémy, jejich monopolizaci
a standardizaci, by se postmoderni spolecnosti mély zaméfit na otevienou diskusi
o problému a feSeni problém{ za aktivniho zapojeni obc¢an(.

Zkusenosti ze Severu

Lze zdokumentovat, Ze restorativni pristupy se ¢im dal Casté&ji vyuzivaji v socialni
praci na Severu, zejména v oblasti juvenilni justice (Bazemore & Umbreit, 2001).

Dllezitou roli vtomto vyvoji hral Mezinarodni institut pro restorativni praxi
(International Institute for Restorative Practices, IIRP) v Betlémé v americké
Pensylvanii. Institut zajiStoval Skoleni, poradenstvi, vydaval odborné publikace.
Institut také podporuje mésto Hull ve Velké Britanii, které se stalo ,prvnim
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restorativnim méstem na svété". Celd komunita v tomto mésté je pripravena zavadét
restorativni praxi nejen do skol, ale ze skol dale do témér vSech oblasti péce o déti
a nezletilé. Centrum pro restorativni praxi’ tyto pFistupy dale rozviji a $ifi s cilem
nabidnout profesionalni skoleni vSéem, kdo pracuji s détmi a mladymi lidmi (planuje
se dokonce i Skoleni pro fidiCe autobust!). Provazana a stale vétsi sit’ socidlnich
a meéstskych instituci a spolecnosti mezitim prohlubuje vzajemnou spolupraci vsech
zUcastnénych. Prvni hodnoceni ukazuji jasny pokles nasili na Skolach, pokles absenci
ve Skolach a trestd odnéti svobody (Macdonald, 2011).

Ukazuje se tak na konkrétnich pripadech, ze restorativni socialni prace vyplyvajici
z restorativnich praktik podporuje spolecné Usili mnoha jedincl, a jejich
prostrednictvim také okruh aktér(, ktefi se na zméné podileji.

Budovani komunity a inkluze Ize dosahnout mnohem UGcinnéjSim zplsobem nez
pomoci konvencnich administrativnich opatfeni na feSeni problému. ,Povéreni
pravidly" stoji proti ,povéreni komunit'. Zmocnéni komunit omezuje funkci
statutarnich instituci a jejich odbornikl a poskytuje zaklady pro restorativni procesy*
(Fruchtel & Straub, 2011, str. 48). Princip poradani konferenci postupné v rliznych
oblastech socialni prace nabyl na vyznamu.

Mezi zajimavé priklady patfi ,ukladani trestd v kruhu", které zavedly Kanadé
a Aljaska v roce 1997 a poté Austrdlie vroce 2001. Ddvodem byl predevsim
neumérné vysoky pocet test odnéti svobody mezi prislusniky domorodych komunit.

Ukladani trestl v kruhu integruje spiritualitu ¢lend pGvodnich narodl do pFislusného
soudniho systému, a vinikim z domorodych komunit tak nabizi adekvatné&jsi Fizeni.
Kruhovy pfistup zahrnuje viniky a obéti, starSi prebiraji roli mentorl a mluvcich
(napf. zodpovidaji za predavani ,mluvici hdlky", kterd dava pravo se vyjadrit).
Rodina, dobrovolnici z komunity a zastupci socialniho spravniho a soudniho systému
vyslysi pfipad a navrhnou, jak vinik v komunité svoje chovani odcini. Soudni systém
je vyuzit pouze v pripadé, ze kruhovy systém selze.

V Némecku Hagemann (2009) prenasi tyto myslenky do svého konceptu
Gemeinschaftskon-ferenz (GMK, komunitni konference). Jestlize se justicni systém
vzda pfislusnych pripadd (stfedné zavazné prestupky), obvinény a vinik rozhodnou
kazdy zvlast' o tom, zda by se méla svolat GMK. Kromé osob, které se pfimo zapoji
(vinlk a obét) a jejich podporovatell se procesu Ucastni policie, obhajoba
a i mediatori, jejichz Ukolem je zorganizovat a Fidit konferenci. Pisemny vysledek se
odesle soudu a slouzi jako zaklad pro rozhodnuti o tom, zda pripad odlozit, nebo ne
a jak sankci, ktera byla navrzena v ramci GMK, zohlednit v uloZzeném trestu.

Kruhovych pfistupl je velké mnoZstvi, mnoho z nich se postupné zavadi do bézného
soudniho jednani, pripadné se se soudnim jednani kombinuji. Mezi zajimavé kruhové
pristupy patfi ,kruhy uzdraven™ v rlznych africkych zemich (obzvlasté v pripadech
psychickych problém@), ,pefujici kruhy"* dospélych pro $kolni déti®, ,komunitni



kruhy" v Australii, ,mirové kruhy" (které se v soucasné dobé pouzivaji na celém
svété) k reSeni konfliktd, ¢i ,kruhy Hobponopono" v pfipadé rodinnych konfliktd na
Havaji (Coates, Gray, Hetherington, 2006, str. 21-23). V USA je aktivni Zidovské
hnuti léCivych kruhl; toho hnuti kromé jiného vyvinulo koncept IéCivych kruhl pro
kancelare (Sokoll, 2005, Sered s.a.).

Jak zdlraznuje fada odbornych publikaci, pro vSechny kruhové pfistupy je ddlezité
zachovani spirituality. Zajimavé ovSem je, Ze nas seversky (evropsky) koncept
profesionalizace nezahrnuje spiritudini aspekty, alespori ne jako prostredky
vyporadani se s vyzvami kazdodenniho zivota nebo pfi feSeni Zivotnich krizi, které
musi byt prijaty ¢i dokonce podnécovany. Pokud nase socialni prace tvrdi, Ze je citliva
v{ci kulturni rozmanitosti, nem{ze opomijet vyznam spiritudlniho pfistupu ke svétu,
a musi jej sdilet, jak je tomu u domorodé socialni prace obzvlasté v zemich, kde
kulturni hodnoty domorodé populace (znovu) ziskavaiji vliv na socidlni zivot. V ramci
zmeény socialni prace, kterou jsem avizovala na zacatku tohoto ¢lanku, jsme svédky
toho, jak se spiritualita zacina do socialni prace opét vracet.

RSK Ize za indigenizovanou socialni praci povazovat hned z nékolika dlvodd. Princip
poradani konferenci se odrazi jiz v ndzvu tohoto pristupu — rodina hleda reSeni. Na
zaCatku bylo Hnuti za obcanska prava Maord, které kritizovalo socialni praci za to, ze
podléha institucionalizanovému rasismu, a pfimélo novozélandské ministerstvo pro
socialni rozvoj, aby vyvinulo pfistup, ktery by byl — s ohledem na domorodé
védomostni systémy — metodicky zalozen na vyznamu rodinnych roli, klanovych
strukturach a specifické kulture komunikace zalozené na principu shody.

Indigenni pristup, ktery se kdysi ztratil v dominantni kulture, tak proSel opétovnou
konceptualizaci a byl dokonce pravné ukotven v zdkoné o détech, mladych osobdach
a jejich rodindach z roku 1989. RSK se ma zavadét jako Uplné prvni opatreni
v pfipadech ochrany déti nebo juvenilni justice u vSech obcand Nového Zélandu bez
ohledu na jejich etnicky plvod. Rodinnd konference jako takova se stala integralni
soucasti mainstreamu.

Koncem 90. let byl tento model importovan z Nového Zélandu do Evropy, kde RSK
brzy zaznamenala velky Uspéch. Nejprve zakorenila v péli o nezletilé, ochrané
nezletilych a juvenilni justici, zaroven se vyuzivala naptiklad pfi praci s rodinami
mladych propusténych trestancd, s pfibuznymi vyzZadujicimi péci (chronicky nemocné
déti, starsi lidé), s détmi, které bojuji se zaskolactvim, méstskych ctvrtich (komunitni
konference).

Jako restorativni postup podporuje RSK myslenku vlastnictvi, myslenku aktivace
rozSirené rodiny a socialniho okruhu a ponechava zodpovédnost za feseni problém0
na téch, kdo je maji. V tradi¢ni socidlni praci to predstavuje paradox, ktery
zpochybnuje konvencni roli socidlniho pracovnika. Z perspektivy ,vlastnika problému®
se ma klicova role profesiondla omezit na to, aby poskytl zakladni informace
a adekvatni zazemi.
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Perspektivy a zavér

Konfrontace severské socialni prace s tradicnimi hodnotami a pristupy socialni prace
na severu jen tak neustane. Vyvolava také radu otazek. Jak moc Ize ,znovu" zavadét
tradicni principy socidlni prace Jihu v zemich Jihu nebo v zemich s domorodymi
mensinami? Méla by byt sociadlni prace dale rozvijena jako systém profesionalni
asistence nebo jako podpora a konsolidace mistniho systému pomoci? Ma socialni
prace vyuzivat pomoc mistnich obyvatel, ktefi nemaji formalni vzdélani, ale maji
pfirozenou autoritu komunity (starsi, Samani, porodni baby)?

Je vlibec mozné tyto odpovédi nalézt? Je mozné nalézt konstruktivni FeSeni problému
univerzalismu nebo kulturniho relativismu? Lze otevrit ,treti kulturni svét", hranici, za
kterou budou kulturni rozdily respektovany, aniz by byly pohlceny moralnim
relativismem (Kee, 2010, str. 104)?

Na Severu bude tfeba sledovat miru pfijeti metod tradicni (komunitni) socialni prace,
udrzitelnost a nasledky vyuziti téchto novych metod, které se orientuji na ,vlastnictvi
problému" a které nefidi odbornici. Jen tak se podafi implementovat indigenni
pristupy a propojovat severskeé a jizni pristupy socialni prace. Lze oCekavat, ze takovy
postup povede k zavrSeni zmény paradigmatu* smérem k vétSi mire vlastnictvi.
Otdzkou zlstava, zda bude mozné vést oteviené debaty o profesionalité a roli
spirituality, aniz Clovék skonci u romantické nostalgie.

Na zavér je tfeba pripomenout si teze, které byly zdlraznény na zacatku tohoto
¢lanku. Historicky byly pfistupy socialni péce anglo-amerického / evropského plivodu
aplikovany na domorodé komunity jako soucast kolonizacnich politik. Nezavislosti na
kolonialnich statech a rostouci sebevédomi rozvojovych zemi a domorodych komunit
posililo snahy distancovat se od vzorl socidlni prace, které prichazely zvendi,
a vyuzivat vlastni tradice a hodnoty.

Mainstreamové pfistupy se adaptovaly nebo se obohacovaly o tzv. indigenni
strategie. Soucasti tohoto procesu je postupny vznik a rozvoj restorativnich praktik
a organizovani konferenci.

Ackoliv plvodné byly domovem tradinich pristupd orientovanych na diverzitu
a empowerment vyluéné zemé globalniho Jihu ¢ domorodé mensiny, postupné se
jimi zacaly inspirovat i spolecnosti na Severu a v Evropé. I zde se zacaly tradicni
indigenni pristupy stale vice prosazovat v socidlni praci. Kruh se zacind uzavirat.
Socialni prace, ktera se kdysi vydala ze Severu, aby zménila Jih, se nyni vraci
v pozménéné podobé. Vraci se ,indigenizovand" a prinasi nové perspektivy, méni
severskou socialni praci, zavadi pristupy orientované na kruh. Podle (indigenni)
predstavy, ze se kruh vzdy otaci, se mozna jedna o zacatek nové faze socialni prace.



Poznamky

Tento ¢lanek byl v rozsitené podobé zvefejnén v némciné v publikaci Steinert, Erika (ed.) (2012):
Gesellschafilicher Wandel — wohin? Innovative Entwicklungen in den Sozialwissenschajien.
Regionalni, mezinarodni (Ceka na zverejnéni)

Pojmem ,globalni Jih® rozumime zemé& s nizkym indexem lidského rozvoje, které se nachazeji
predevsim na jizni polokouli. Podle Zpravy rozvojového programu Spojenych narodl z roku 2011
(http://www.beta.undp.org/undp/en/home/librarypage/hdr/human_development- report2011.html,
2. 1. 2012) dvé tretiny vSech zemi nalezi ke globalnimu Jihu. Podle této definice nebudu pouzivat
pojmy ,prvni* nebo ,tret" svét, ani ,Zapad", nybrz ,Sever" a ,Jih".

3Chronologicka kompilace definic indigenizace viz Gray & Coates 2010, str. 26ff.

*Pojmem ,konvenéni® rozumim anglo-americké a evropské pfistupy k socidlni praci.

>Pro zménu této situace bylo zaloZeno Centrum pro domorodé védomostni systémy (Centre for
Indigenous Knowledge Systems, CEFIKS) (www.cefiks.org, 21. 11. 2011): ,Souhnr celkovych
znalosti a schopnosti, kterymi lidé v konkrétni geografické oblasti disponuji, a které jim mohou
umoznit ziskat ze svého prostiedi co nejvice. Vétsina z téchto znalosti a védomosti byla predavana
z drivéjSich generaci, ale jednotlivi muzi a Zeny v kazdé nové generaci tyto znalosti adaptuji
a rozsifuji je v neutuchajicich Gpravach podle zménénych okolnosti a podminek Zivotniho prostredi.
Na oplatku predavaji tuto sumu znalosti nedotCenou dalSi generaci, ve snaze poskytnout ji
strategie k preziti."

® Kultura je vzdy povaZovéna za dynamickou, transkulturni a kroskulturni.

7 http://www.hullcentreforrestorativepractice.co.uk/

8  http://www.creativespirits.info/aboriginalculture/law/circle-sentencing.html#ixzzlig79hxVv

9 http://www.missionaustraiia.com.au/community-services/3596-circles-of-care-queensland
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