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Uvod

Evropska interinstitucionalni sitt ChildONEurope potfada seminare, jejichz cilem je
prosazovat a podporovat diskusi o citlivych otazkach v ramci socialni politiky tykajici se déti.
Od svého zalozeni sit’ ChildONEurope aktivné puasobi v sektorech souvisejicich se socialni
politikou, zejména z toho divodu, Ze otdzky, jimiz se ma vyrocni seminar sit¢ ChildONEurope
zabyvat, urcuje jeji valné shromazdéni — rozhodovaci organ sité, ktery je slozen z vnitrostatnich
ministerstev pfisluSnych pro socialni politiku zaméfenou na déti a dospivajici a z ndrodnich
observatoii monitorujicich situaci nejmladsi generace. Tematické zaméteni kazdého vyrocniho
semindie ChildONEurope tak souvisi s potfebami déti a dospivajicich, které na vnitrostatni rovni
zachycuji tviirci politik a monitorujici instituce.

Tento sedmy svazek edice ChildONEurope obsahuje sbirku dokumentl souvisejicich
s evropskym seminafem na téma Nahradni formy péce o deéti bez vhodné podpory rodiny support:
vymena osvedcenych postupii a pozitivnich zkusenosti, ktery se konal dne 4. fijna 2012 v sidle sité
ChildONEurope ve Florencii. Tento v pofadi devaty seminai ChildONEurope mé¢l za cil podpofit
vyménu osvédcenych postupli a pozitivnich zkuSenosti mezi tvirci politik, odborniky v praxi
a akademiky na evropské urovni. Mezi jeho ucastniky proto byli zastupci ministerstev pro otdzky
rodiny, pro socidlni politiku a zivot déti spolecné s akademickymi odborniky, zastupci socidlniho
sektoru, nevladnich organizaci a praktickych odborniki piisobicich v této oblasti.

Na zaklad¢ rozhodnuti valného shromazdéni sit¢ ChildONEurope z dubna roku 2012 se
partnefi této interinstitucionalni sit¢ rozhodli zaméfit pozornost na problematiku déti mimo
domov. Toto téma se v uplynulych letech stalo jednou z nejvyznamnéjSich obav tviirct politik
v ruznych zemich Evropské unie, a to zejména v dusledku procesu deinstitucionalizace
arostouciho vyznamu, ktery je na strané poskytovateli sluzeb a tviirci politik vénovan
ustifednimu postaveni jednotlivce a jeho specifickych potieb a prav.

Seminaf zah4jil Nigel Cantwell, nezavisly konzultant v oblasti ochrany déti, ktery jako hlavni
témata diskuse na mezinarodni i narodni urovni ohledné situace déti, jez nemaji moznost vyristat
v prostfedi své rodiny, zduraznil dvé otazky: 1) ,,zasadu nutnosti®, tj. snahu snizit potiebu
nahradnich forem péce o déti, a 2) ,,zasadu vhodnosti, tj. hledani vhodného feSeni pro kazdé
jednotlivé dite, které potfebuje péci. Nevladni organizace i vlady v soucasnosti se v souc¢asnosti
stale vice podileji na vypracovavani smérnic a pokynd, jejichz cilem je vytvorit strategie
zamétené na predchdzeni rozpadu rodiny. Bez ohledu na usili vyvijené v tomto sméru nicméné
stale zjevné pretrvava potieba vratit se k formam externi péce mimo rodinny kontext. Vhodnost
nabizené péce proto vyzaduje, aby byly do planovani intervence i do jejiho vyhodnoceni zahrnuty
perspektivy danych déti. Pravé na tyto aspekty se ve svych vystoupenich zaméfili Mona
Sandbaekova (vedouci odboru socialni prace, ochrany déti a socialni politiku v Oslu a fakulty
aplikovanych véd na univerzit¢ Akershus) a Valerio Belotti (profesor sociologie na Univerzité
Padova v Italii). K debaté o téchto klicovych tématech pfispély se svymi projevy i Michela
Costova ze sit€¢ Eurochild a Samantha Tedescova z SOS détské vesnicky.

Zejména prvni prispévek poskytl komparativni evropskou analyzu vnitrostatnich zkuSenosti
v souvislosti s détmi v nahradni péci, zatimco druhy se zaméfil na vyznam ,,kvality péce* pro déti.



Na zavér se tii pracovni skupiny zabyvaly specifickymi aspekty souvisejicimi s organizaci
péce o déti mimo domov. Prvni skupina, jejimz koordinatorem byl Valerio Belotti, se vénovala
otazce ,,posileni postaveni a ucasti déti a mladych lidi v systému péce. Druha pracovni skupina
se zaméfila na otazku ,,péstounské péce rodinného typu: déti zijici s nepiibuznymi dospélymi,
kteti prosli skolenim a hodnocenim a ziskali licenci ¢i certifikat pro poskytovani piistiesi a péce*
a jejim moderatorem byl Vincent Ramon, projektovy pracovnik francouzské sité pestounské péce
ANPF. Tteti pracovni skupina se zabyvala tématem rezidencni/skupinové péce a jeji Cinnost
koordinoval Jean-Louis Nouvel, doktor psychiatrie a prezident sit¢ 1éCebné péestounské péce
Riafet French.
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Smérnice OSN o nahradni péci o déti.
Vyzvy tykajici se péce mimo domov: je tato péce jedinym reSenim?

Nigel Cantwell

Tato prezentace se zaméiuje na potencialni preventivni tlohu Smérnic OSN o nahradni péci
o déti: porozuméni tomu, jakym zplsobem muizeme nalézt feSeni pro déti, které nemaji
rodicovskou péci — nebo jim tato situace hrozi —, aniz bychom se museli uchylit k ndhradni péci
jako takové. Piestoze se tyto smérnice logicky zabyvaji zejména otazkami souvisejicimi s kvalitou
péce, duraz je v prvé fadé kladen na prevenci. Spolu s tim, jak postupoval proces navrhu znéni,
trvaly totiz nejen nevladni organizace, ale také zucastnéné vlady ve stale vyssi mife na tom,
aby bylo zdlraznéno preventivni Usili na vSech urovnich — primarni, sekundarni i tercidrni, jinymi
slovy feSeni obecnych podminek, které zvySuji riziko rozpadu rodiny, préci s jednotlivymi
rodinami s cilem vyhnout se tomuto vysledku a ve vhodnych podminkach zabezpeceni navraceni
ditéte do rodiCovské péce, kdykoli je to mozné.

Je dulezité pamatovat na tii véci. Zaprvé tyto smérnice jsou skute¢né ,jen“ smernicemi:
nezakladaji zadna nova prava ani zavazné povinnosti, jsou uréeny jako doporuceni pro orientaci
politiky dohodnutd na zékladé stavajicich znalosti a zakotvena v Umluvé o pravech ditéte.
Predstavuji klicovy dokument, ale jejich podoba nemusi byt nutn¢ definitivni, stejné tak jako
samotna umluva nepfedstavuje ,,konecny* dokument na vécné ¢asy. Zadruhé tyto smérnice nejsou
v zddném piipad€¢ ureny vyhradné vlddam, ale vSem sluzbam, organizacim a odbornikiim
zabyvajicim se (i nepfimo) otazkami nahradni péce, tedy naptiklad i osobam, které se veénuji
SirSimu kontextu socialni politiky. Tietim bodem je skutec¢nost, Ze tyto smérnice usiluji predevsim
o podporu individualizovanych reakci, které jsou pfizptisobeny situaci a potiebam kazdého ditéte,
jez bylo umisténo do péce mimo domov nebo jemuz takové umisténi hrozi, a které jsou v souladu
s jeho lidskymi pravy.

Uvedeny pfistup je zalozen na respektovani dvou zékladnich zasad: 1) ,,zasady nutnosti®,
aby bylo zajisténo, ze umisténi do prostfedi nahradni péce je omezeno na pripady, kdy je to
skute¢né opodstatnéné, a 2) ,,zasady vhodnosti®, diky niz v ptipadé€, ze je ndhradni péce skutecné
povazovana za nezbytnou, je feseni zvolené pro kazdé dotéené dité konstruktivni a vhodné.

1. Rozhodnuti o potiebé nahradni péce

Smérnice stanovi Siroké spektrum opatieni — od vSeobecnych po individualni —, ktera by pfi
snaze o uplatnéni ,,zasady nutnosti®, jejimz cilem je odradit od uchyleni se k feSenim zalozenym
na nahradni péci, méla vstupovat do hry, véetné:

- TfeSeni negativnich spoleCenskych faktorGi (diskriminace, marginalizace, stigmatizace
urcitych skupin atd.);

- zlepseni podpory rodiny a systému op&tovného zaclenéni s cilem zajistit, aby rodiny mély
silngj$i postaveni a byly motivovany k tomu, aby samy pecovaly o své déti;

- konzulta¢nich a poradenskych sluzeb s ditétem a jeho rodici, jakoz 1 s $irS§i rodinou
a kazdou osobou, kterou dan¢ dité povazuje ve svém zivoté za dulezitou.
Ve smérnicich je vSude neustale zdliraznovana zejména potieba konzultaci s danym
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dité¢tem a zajisténi toho, aby byly zohlednény jeho nazory, stejné jako aktivni zapojeni
rodi¢i a dalsich dotcenych osob;

- zajiSténi toho, aby rodi¢lim v obtizné situaci byly nabidnuty alternativy, které predem
zamezi jejich pocitu, ze se musi svého ditéte zieknout, tak aby popudy k tomuto kroku
byly omezeny na minimum;

- zastaveni neopodstatnéné¢ho odebrani a svévolnych rozhodnuti vedoucich k odd¢leni ditéte
od rodiny. Smérnice obsahuji velmi dalezitou politickou zasadu: jsou-li jddrem problému
urcité rodiny materialni podminky — chudoba, nemiize tato situace ani jeji piimé ¢i
nepiimé dusledky samy o sobé slouzit jako dGvod ospravedliujici odebrani ditéte
z rodiCovské péce. Zprava organizace ATD Quart-Monde prokézala, ze k odebirani déti
z rodiny z prostého diivodu jeji chudoby nadale dochazi jak v primyslove vyspélych, tak
1 v rozvojovych zemich;

- zavedeni ucinného kontrolniho mechanismu pro za ucelem posouzeni potieb a situace
kazdého ditéte, s odpovidajicim spektrem dostupnych moznosti, které zaruci, aby se déti,
o kter¢ lze poskytovat péci jinym zptisobem, nedostaly do systému formalni péce;

- zdkazu ,ndboru“ nebo zadrzovani déti v peCovatelskych zatizenich jako prostfedku
k maximalizaci finan¢nich zdroji v pripadech, kdy objem zdroji ptid€lovanych témto
zafizenim zéavisi na poctu déti v jejich péci, a eliminace téch forem financovani, které
podporuji zbyte¢né umisténi v ustavu. V nekterych ¢astech Evropy k tomuto totiz nadale
dochazi.

Soubézné s témito opatfenimi zaméfenymi na uplatiovani ,,zasady nutnosti* prosttednictvim

prevence neopodstatnéného umisténi déti do nahradni péce jsou nezbytnd opatieni k zajisténi
toho, ze bude dodrzovana i stejné tak zasadni ,,zasada vhodnosti.

2. Rozhodnuti o vhodnosti urcitého reseni nahradni péce

Zasada vhodnosti m& dva aspekty. Prvni spocivd v zajiSténi toho, aby kazdé prostredi
nahradni péce ve vsSech svych aspektech vyhovovalo souboru minimalnich standarda
a pozadavkiim na lidska prava déti. Druhy aspekt se tyka toho, Ze prostiedi, v némz je o dité
pecovano, musi odpovidat individualnim potiebam kazdého ditéte.

Smérnice proto zdlraznuji, Ze je tfeba mit k dispozici Siroké spektrum prostredi péce, tak aby
bylo mozné vybrat to prostiedi, které bude s nejvétsi pravdépodobnosti nejlépe reagovat na
specifické potieby a okolnosti jednotlivych déti v danou dobu. V tomto spektru figuruji i prostredi
reziden¢ni péce (tedy nikoliv ,,ustavy®), nebot’ jsou vyznamnym zdrojem, ktery musi byt pro
nckteré¢ déti v urCitém okamziku k dispozici — museji vSak byt vyuzivany pouze z pozitivnich
neni k dispozici. Moznosti péée museji byt zasazeny do kontextu uplného planu péce, jehoz cilem
je zajistit pro dit¢ stabilitu v dlouhodobé&j$im horizontu, v¢etné jeho ptipadného znovuzaclenéni
do rodiny, které je prioritou.



3. Preventivni pristup

Zasada nutnosti je realizovana prostfednictvim prevence na tfech tirovnich, ¢imz je zajisténo,
ze plnohodnotny program, jehoz cilem je zabranit vyuZiti ndhradni péce, predstavuje slozity
proces.

Primarni uroven je zakotvena v zdkonech, politikdch a iniciativach na podporu socidlni
spravedlnosti, pfistupu k sluzbam, nediskriminace a odstranéni nebo sniZeni chudoby atd. Jedna
se 0 obecna preventivni opatieni zaméfena na spolecnost jako celek, ktera jsou svou podobou
shodné pro feSeni Siroké fady otdzek, od nenavstévovani Skoly a ukazatelli Spatného zdravotniho
stavu po delikty mladistvych.

Prevence na sekundarni turovni zahrnuje v podstaté bezpeCnostni sit se sluzbami
uspokojujicimi potieby téch, u nichz priméarni prevence selhala, zejména finan¢n¢ dostupnou
a ucinnou individualizovanou podporu pro déti a rodiny, u nichz bud’ byla zjisténa obtizna situace
a ohrozeni, nebo které se jako takové samy oznacily. I v této fazi je tfeba rodi¢e informovat
o alternativnich feSenich, ktera maji k dispozici a jejichZ prostfednictvim se vyhnou umisténi
ditéte do formalni nahradni péce.

Terciarni Groven vstupuje do hry v okamziku, kdy primarni i sekundarni prevence selhaly
a dit¢ bylo rodinou opusténo nebo zrodiny odebrano. Jejim cilem je zabezpecit udrzitelné
znovuzaclenéni do rodiny, a tim zabranit jak dlouhodobé nahradni péci, tak i navratu do systému
péce po neuspesném znovusjednoceni rodiny. I v tomto pfipad¢ jsou nezbytné individualizované
reakce, konzultace s ditétem, a zejména nastaveni vicedimenzionalniho programu pro piipravu
rodiny (véetné sourozencil) na navrat ditéte a pro poskytnuti podpory vSem zapojenym osobam
poté, co k navratu dojde.

Posileni rodiny je sté¢zejnim bodem vsech trovni prevence — tedy i v situaci, kdy se oddéleni
ditéte od rodiny stane nevyhnutelnym.

4, Zajisténi toho, aby k umisténi mimo domov nevedla pouze chudoba

Hlavnim ukolem pfi zajistovani toho, aby se ,,péCe mimo domov nestala jedinym feSenim®,
je zabezpeceni soudrznych, aktivnich a komplexnich vstupnich faktor na vSech tfech trovnich
prevence, piicemz za splnéni tohoto ukolu odpovida Siroké fada doty¢nych vladnich i nevladnich
organizaci. Kromé koordinace a pfid€leni zdroji na rizné iniciativy a souvisejici sluzby souvisi
klicova vyzva v tomto ohledu se zvlastni obavou, aby déti nebyly nikdy odebirany z rodicovskeé
péce Cisté z davodu chudoby

Mnohé zemé samoziejmé nemaji prostfedky na to, aby mohly poskytnout odpovidajici
hmotnou podporu finanéné znevyhodnénym rodindm. V piipadé zemi, kde neni zdkonem
stanoven realisticky minimalni pfijem nebo ad hoc ptispévek v naléhavé situace, je dilema zcela
zjevné: Jak mizeme dodrzovat zasadu, ze samotna chudoba neni dostatecnym odiivodnénim pro
rozdéleni rodiny, jestlize chudobu nelze zmirnit a dotené dité¢ (déti) tak nevyhnutelné celi situaci
potencialn¢ ohrozujici jejich zivot potencialni? Jak mulzeme od socialnich pracovniku,
poskytovatelli péce, kontrolnich mechanismii — a vlastné i samotnych rodici — ocekavat, ze
dospéji k rozhodnutim v souladu se smérnicemi OSN o nahradni péc¢i o dité, kdyz neni mozné
uspokojit zakladni materialni potieby?

Neni pochyb o tom, ze v takovych situacich budeme muset byt obzvlast¢ inovativni
a proaktivni. Je nutné hloubavéji spolupracovat se socialnimi pracovniky a dalSimi osobami, které
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odpovidaji za tuto oblast. Je tieba pfezkoumat ulohu a postoj soudli — mozna i piednést zasadni
modelové ptipady (coby ptipadny precedens) -, abychom ptedesli jejich ,,spoluviné”, at’ na
zaklad¢é povéteni ¢i opomenuti, na realizaci krokd, které jsou v naprostém rozporu s klicovymi
prvky uvedenych smérnic. Prozkoumani moznosti, jak zajistit podporu pro ohrozené rodiny
namisto toho, abychom se soustiedili na to, kdy a jak poskytovat ndhradni péci o jejich déti,
pomuze odhalit soudni a jiné cesty, jimiz se mizeme vydat a jez by mohly mit vyznamny dopad
na pristup k témto otazkam.

Vsechny tyto problémy jsou zvlasté dilezité pro déti se zdravotnim postizenim, které jsou
v zatizenich rezidencni pée v mnoha zemich vyrazné nadmérné zastoupeny. V této souvislosti
potfebujeme nejen uCinnou podporu rodiny, sluzby denni péfe a odlehCovaci péce, tadné
kontrolni mechanismy a divéryhodné referencni sluzby, ale také zaruku toho, Ze se zminéna
kontrolni funkce bude vztahovat i na soukromé poskytovatele péce. Tak tomu v nékterych
piipadech ani zdaleka neni, zejména v téch zemich, kde je soukromy sektor v odvétvi péce
vyznamnym aktérem.

5. Uloha neformalnich rezima péée

V neposledni fad€ zahrnuji smérnice OSN nejen umisténi do formalni ndhradni péce, ale také
informalni rezimy — a prave v nich je ve skutecnosti peCovano o vétsinu déti, které nemohou Zzit se
svymi rodi¢i. Vedle zabezpecCeni poskytovani péce jako takové mohou neformalni rezimy péce
vramci $ir§i rodiny nebo u davéryhodnych pratel hrat zasadni wlohu pii prevenci vstupu
do systému formalni péce a mohou lépe reagovat na zmény v situaci jadrové rodiny. Je tieba
prosazovat podpirny dohled nad témito reZimy. Béhem vypracovdvani navrhu smérnic navic
delegati zné€kolika primyslové vyspélych zemi zdlraznili potiebu respektovat tradi¢ni
mechanismy, které byly zavedeny v naSich multikulturnich spole¢nostech, namisto snahy zavést
,univerzalni systém pro vSechny* a formalizovat procesy, které Ize za urcitych podminek vytesit
v ramci komunit. Tento postoj je ve smernicich zohlednén.

Zavérem lze konstatovat, ze ¢im vice zasad doporucovanych ve smérnicich OSN bude
promitnuto do vnitrostatnich pravnich ptedpist, profesnich etickych kodexti a odborné ptipravy
vSech stran zapojenych do feSeni rizika rozpadu rodiny na té nejzakladnéj$i urovni, tim vétsi je
pravdépodobnost, ze preventivni zasady pro orientaci politiky, jeZ jsou v téchto smérnicich
obsazeny, budou respektovany. A to bude znamenat, Ze ndhradni péce bude vyhrazena vylucné

pro ty déti, které skute¢né nemohou Zit se svou rodinou.



Déti a mladi lidé v systému péce:
posileni postaveni déti a jejich ucasti

Mona Sandbeekova

Ma prezentace o moznostech, jak usnadnit posileni postaveni déti v systému péce a jejich
ucast, vychdzi z ptisluSnych nastroji Rady Evropy v této oblasti. Rada bych zejména poukézala
na doporuceni ¢. 2005 (5) opravech déti zijicich v pecCovatelskych tustavech, doporuceni
&. 2006 (19) o pozitivnim rodi¢ovstvi a doporudeni ¢. 2012 (2) o zapojeni déti a mladych lidi'. Na
zacCatku bych se rada vénovala otazce toho, jak mtizeme posileni postaveni chapat a proc je ucast
déti (kromé toho, ze je to jejich pravo) tak dulezita.

1. Posileni postaveni a divody pro ucast déti

Posileni postaveni lze definovat jako zlepSovani vyvijejicich se schopnosti ditéte a jeho
rostouciho smyslu pro samostatnost (¢lanek 12 Umluvy OSN o pravech ditéte, doporugeni Rady
Evropy €. (2012) 2). Ja tuto definici uptednostiiuji z toho diivodu, Ze dospélé nuti k tomu, aby dité
skute¢né ,,vid€li“; vyvijejici se schopnosti kazdého jednotlivého ditéte nelze odhalit ¢i rozpoznat
bez toho, abyste konkrétni dité ,,videli®.

To muze zpochybnit tendenci dospélych povazovat déti a mladé lidi za vzajemné si
podobné;jsi jedince, nez by se predpokladalo u dospélych. Déti netvoii homogenni skupinu. Maji
rizné nazory a pohledy a nevyjadiuji se vzdy politicky korektné.

Umluva OSN o pravech ditéte détem pfiznava pravo podilet se na zaleZitostech, které se jich
dotykaji, a do urcité miry i na vetejném zivoté. Je vSak samoziejmé, abychom my coby dospéli
urc¢ovali, jakou hodnotu ma umoznéni této ucasti pro déti a mladé lidi? Na tuto otazku Ize
jednodusSe odpovédet tak, ze déti — stejné jako vSichni lidé — maji o sobé informace, které nikdo
jiny nema. Jediny zptsob, jak mizeme jejich znalosti a jejich zkuSenosti ziskat, je prostiednictvim
interakce s nimi. Je to tak jednoduché, my vSak tuto moznost pfili§ Casto opomijime. Pfizvat déti
k ucasti je jednim ze zplsobt, jak jim dat moznost podélit se o své jedinecné znalosti — tedy za
predpokladu, Ze se u tohoto ptizvani jedna o ucast podle jejich pozadavkd.

2. Prava déti zijicich ve verejném systému péce

Zakladem doporuceni ¢. 2005 (5) jsou dvé zpravy: zprava s nazvem ,,DéEti v ustavech:
prevence a nahradni péce* a zprava s nazvem ,,Prava ohrozenych déti a déti v systému péce*.
Doporuceni zdirazituje, ze by rozhodnuti méla vychazet ze zajmu ditéte a ze by méla byt
chranéna a zabezpecena prava ditéte a jeho distojnost. Rada bych se také zminila o nékterych
dalsich zakladnich principech, jako jsou naptiklad nasledujici:

- Rodina je pro dité pfirozenym prostfedim. Proto je tfeba poskytovat sluzby prevence

a zajistit, aby umisténi nebylo motivovano vyhradné materialnimi podminkami nebo

! Rada Evropy, Doporuceni ¢. (2005)5 o pravech déti Zijicich v pecovatelskych ustavech;
Doporuceni ¢. (2006)19 Vyboru ministri ¢lenskym statiim o politice na podporu pozitivniho rodicovstvi,
Doporuceni ¢. (2012)2 o zapojeni déti a mladych lidi.
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zdravotnim postizenim. Kromé toho maji déti v systému péce pravo na zachovani
rodinnych a spolecenskych vazeb a se svou rodinou by mély zlstat pokud mozno
v pravidelném kontaktu. Sourozenci by méli byt umistovani spolecné. Umisténi nadale
zustava vyjimeCnym feSenim a meélo by byt povazovano za docasné, s pravidelnym
prezkumem situace, podporou pro rodinu a jejim zapojenim.

- Déti v systému péce maji pravo na totoznost, distojnost a soukromi.

- Déti v systému péce maji narok na individudlni plan péce, obsahujici i informace o tom,
jakym zptisobem bude zabezpeceno udrzovani kontaktu s okolnim svétem a pravo ditéte
byt vyslysen.

- Déti vsystému péfe maji pravo na rovné prilezitosti, pokud jde o zdravotni péci
a vzdélavani.

- Kontrola a kazen by mély odpovidat vefejnym piedpisim a schvalenym standardim
a mély by podléhat externimu dohledu.

- Détem a mladym lidem v systému péfe by méla byt nabidnuta podpora po opusténi
systému péce, jez by mela byt fadné pripravena a méla by zajist'ovat kontinuitu a podporu
mimo Ustav.

- Podle nastroji Rady Evropy by mély byt uptednostiiovany malé jednotky pro Zzivot
rodinného typu nebo rodina v blizkosti domova doty¢ného ditéte. Interni organizace
umisténi by méla zajiStovat stabilitu a mit k dispozici dostate¢ny pocet kvalifikovanych
pracovnikl s vysokymi profesnimi normami a odpovidajicimi platovymi podminkami.

Je vhodné si povSimnout, jak se tyto principy zabyvaji pravy déti v kazdé fazi procesu
umisténi, tj. pied umisténim do péce, v jeho pribéhu a po jeho skonceni. Tato ¢innost rovnéz
zdiraziiuje vyznam rodiny doty¢ného ditéte v kazdé z téchto fazi. Méla by byt zajisténa
prevence usilujici o to, aby se zabrdnilo odd¢leni ditéte od rodiny. Je-li umisténi nezbytné,
mél by byt usnadnén a zachovan kontakt déti s rodinou. Diky tomuto diirazu na vyznam
rodiny je pfistup Rady Evropy k ,,pozitivnimu rodicovstvi relevantni i pro déti, kterym riziko
umisténi mimo domov hrozi nebo které jsou jiz mimo domov umistény.

3. Cinnost Rady Evropy v oblasti pozitivniho rodi¢ovstvi

Jedno z dil¢ich témat pii oslavach vyro¢i Deklarace OSN o pravech ditcte, jez se konaly
v roce 2009 v Zenevé, znélo: ,,Hlas déti v roding: pfekonani odporu. Z nazvu vyplyva, Ze v ramci
rodiny Casto panuje urcity odpor vici uznani prav ditéte. Jednd se vSak o odpor nebo spise
orozpaky zdlvodu nedostate¢nych informaci? Jak poukazal dansky vyzkumny pracovnik
Kampmann (2004:18): ,,Nemiizeme na déti pohlizet novymi zpiisoby, aniz bychom soucasné
nepozménili 1 naSe chdpéani toho, co to znamend byt rodiem®. Proto musime usilovat
o vzajemnou interakci s rodiéi, abychom mohli prozkoumat, co podle Umluvy OSN o pravech
dité¢te znamena byt rodi¢em. Doporuceni Rady Evropy ¢. (2006) 19 o politice na podporu
pozitivniho rodiCovstvi je zaloZzeno na zpravach s nazvem ,,Rodicovstvi v soucasné Evropé —
pozitivni pfistup* (Rada Evropy 2007 a) a ,,Nazory na pozitivni rodicovstvi a vychovu bez nasili
(Rada Evropy 2007 b).
Prace v oblasti pozitivniho rodi¢ovstvi se zabyva tfemi hlavnimi tématy:
1) Prvni souvisi pfimo s otazkou, co to znamena byt rodi¢em s ohledem na Umluvu OSN
o pravech ditéte a souCasny vyzkum a poznatky ohledné rodicovstvi. Prace velmi



konkrétnim zptisobem zkouma, jak lze vytvorit dobré vztahy, struktury a bézné postupy,
jakoz 1 postoje a hodnoty, které budou respektovat prava déti a posili pozitivni
komunikaci mezi détmi a rodi¢i (Peénik, 2007).

2) Druhé se tyka skutecnosti, Ze déti maji pravo na vychovu bez nasili. Doporuc¢eni uvadi
ptiklady toho, jak mohou byt pokyny a hranice uplatiovany piisnym, avSak nenéasilnym
zpusobem (Janson, 2007).

3) Treti Cast této dulezité prace se zabyva typem podpory, kterou rodi¢e potiebuji, aby
mohli o své déti peCovat zplisobem, ktery se od nich v dnesni dob¢€ ocekava: jejich pravy
na hmotnou podporu prostiednictvim vefejnych transferti a zdanéni, potiebou vefejnych
opatieni zaméfenych na lep$i sladéni pracovniho a rodinného Zivota a konecné
1 zajiSténim pfistupu rodict k riznym sluzbam, ktery by meél byt prosty jakychkoli
predsudki, nemél by byt stigmatizujici a mél by déti a rodice respektovat jako partnery
(Sandbzkova, 2007).

Piistup na bazi pozitivniho rodi¢ovstvi pfispiva k tomu, Ze ze z Umluvy OSN o pravech
ditéte stdva nastroj pro vytvafeni dobrych vztahi mezi rodi¢i a détmi, a jeho cilem je zabranit
zbyte¢nym konfliktim a rozportim mezi rodic¢i a détmi. Déti, které jsou dobie obeznameny s tim,
jak mohou doma uplatiiovat sva prava, budou rovnéz s vétsi jistotou uplatiiovat sva prava ve
vetejné sféfe. Kromé toho tento piistup pfispivad k posileni postaveni déti. Zabyva se vSak také
tim, jaky druh politik a podpory rodice potiebuji, aby mohli ochranit vyvijejici se schopnosti
ditéte a naplnila oCekavané standardy dnesni spoleCnosti. Tento piistup proto miize rovnez prispeét
k prevenci toho, aby byly déti umistovany mimo domov.

4. Doporuceni €. (2012) 2 o zapojeni déti a mladych lidi

Jednim ze strategickych cili strategie Rady Evropy pro prava ditéte (2012-2015) je
prosazovat ucast dcti. Jak lze tohoto cile dosdhnout, prozkoumala v doporuceni ¢&.(2012)2
o zapojeni déti a mladych lidi.

Toto doporuceni zdiraziuje, ze déti museji mit moznost uplatnit své pravo byt vyslySen a ze
jejich ndzortim musi byt prikladana patfi€na vaha. Za prosazovani a podporu ucasti déti, véetné
poskytovani informaci détem a nabizeni moznosti dialogu coby trvalého procesu, odpovidaji
dospéli. Musi byt provedena revize pravnich nastrojii a postupl s cilem usnadnit tento postup.
Kromé toho je rovnéz tieba posilit profesionéalni kapacity pro vytvoteni prostoru pro ti¢ast.

Réda bych se trochu podrobné&ji zabyvala jednim z témat zminénych v doporucenti, totiz tim,
ze by détem mély byt poskytovany informace o jejich pravech. Hovofime-li o provadéni prava
déti na ucast a jeho zaclenéni do vSech politik, piedstavuje pravo na informace ohledné jejich prav
nutny prvni krok. Vtomto sméru hraje klicovou Ulohu S$kola. Piestoze akéni radius Skol
nepokryva vSechny déti, zadna jina instituce ¢i Ustav nejsou schopny oslovit tolik déti. Zaclenéni
informaci o pravech déti do informaci predavanych ve skole by bylo obrovskym krokem kuptedu.
Nékteré $koly ve Svédsku vénuji jeden tyden v roce osvété déti ohledné jejich prav — jedna se
o priklad, ktery b mély nasledovat dalsi skoly ve vice zemich.

V ramci étvrté zpravy Norska pro OSN ohlednéd Umluvy o pravech ditéte poskytlo vice nez
1200 déti z 8 obci svij nazor na uvedenou umluvu. Vysledky jsou prezentovany ve zpraveé
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s ndzvem ,,Zprava deti a mladych lidi o jejich pravech urcena OSN (Sandbakova & Einarsson,
2008). Odpovedi zaki ukazaly, Ze mnozi ucitelé odvadéji pii usnaditovani vyuky o pravech déti
a jejich uplatiiovani v praxi skvélou praci, nicméné z odpovédi zakt rovnéz vyplynulo, ze ptilis
velkou tlohu v tomto sehrava ndhoda nebo individualni osobni motivace ucitele. Prestoze Norsko
ve skute€nosti realizuje komplexni iniciativy zamétfené na provadéni prav déti, informace o jejich
pravech se ke vSem détem nedostanou, nebot’ na ustavni Urovni neexistuje zaruka, kterd by
zajistila, Ze se tak skuteén& stane. Tato situace ndzorn& dokazuje, ze z Umluvy OSN o pravech
ditéte je tfeba ude€lat povinny predmét ve Skolach, jakoz i ve vzdélavani a dalSi odborné priprave
pedagogt pro déti predskolniho véku a vSeobecnych ucitelt.

Ve zminéné zpraveé uréené OSN se déti a mladi lidé rovnéZ podélili o své pfani, aby se mohli
vice vyjadiovat k rozhodovani ve skole. Déti chtély k témto rozhodnutim pfispivat a mely spoustu
napadu tykajicich se toho, jak zastavit diskriminaci a obtézovani, ale mély pocit, ze to, zda jejich
navrhy byly brany vaZné a zda byla v praxi uplatiovana demokracie, zavisi na jednotlivych
ucitelich.

Je zjevné, Ze se musime snazit umoznit skolam nejen poskytovat vyuku o pravech déti, ale
také tato prava uplatiiovat v praxi. Umluva OSN piedstavuje globalni trend, pokud jde o novy
piistup k détem. Aby vSak bylo mozné tento piistup realizovat, je nutné provést analyzy
konkrétnich pfiCin a situaci, které identifikuji déti, jez zvlasté potrebuji ochranu, ur¢i opatieni na
jejich podporu a vyhodnoti, jakym zplisobem Ize jejich prava uplatiiovat v praxi. Prave v této
oblasti vyviji Rada Evropy obrovské usili (Rada Evropy, 2006, 2007a, 2007b; Sandbakova,
2008).

Analyza provedend v Norsku, o niz pojedndva vySe zminénd zprava (Sandbakova &
Einarsson, 2008), identifikovala jako ohrozené skupiny déti uprchlikii a zadateli o azyl, etnické
menSiny na Skolach a déti v systému péce o déti a ochrany déti. MoZnostem uplatiiovani prav
téchto skupin je tfeba vénovat zvlastni pozornost. Lze divodné argumentovat, ze by informace
o pravech déti v systému péce mély byt zaclenény do vyuky a byt soucasti Skolskych osnov
1 obecnych informaci. Tento pfistup bude mit né€kolik vyhod. Muze oslovit déti, které jsou sami
v systému péce nebo maji kamarddy ¢i piibuzné v systému péce, a mohou rovne€z prispét
k odstranéni stigmat spojenych s détmi v systému péce.

5. Zavérecné poznamky
Zaveérem je dulezité si pripomenout, Ze Ucast neni povinnosti, nybrz pravem. Pravo déti na

ucast musi byt uplatiovano v souladu s jejich pravem na diistojnost a na soukromi a pravo
nevyjadfit se a v souladu s dal§imi relevantnimi ¢lanky Umluvy OSN o pravech ditéte.



Komparativni evropska analyza vnitrostatnich zkusenosti
v souvislosti s détmi v nahradni péci

Michela Costova

Eurochild je sit’ organizaci a jednotlivctl v celé Evropé, ktefi usiluji o zlepSeni kvality zivota
déti a mladych lidi. V naSich ptedstavach je Evropa mistem, kde kazdé¢ dité vyrista ve $tastném
prostedi, které podporuje jeho zdravi a sebediivéru a po zasluze ho respektuje jako jednotlivce.
Nase ¢innost se opird o zasady zakotvené v Umluvé Organizace spojenych narodi (OSN)
o pravech ditéte. Sit' Eurochild méa v souc€asnosti 128 fadnych clenti, 43 ptidruzenych c¢lenli
a jednoho Cestného ¢lena v 35 evropskych zemich.

Prioritni oblasti ¢innosti sit¢ Eurochild je zkoumani vzajemnych souvislosti mezi chudobou
a socialnim vyloucenim a détmi, které jsou v ndhradni péci, kterym umisténi do ndhradni péce
hrozi nebo které systém nahradni péce opoustéji. Od roku 2009 se nase Pracovni skupina pro déti
v nahradni péc¢i vedena naSimi ¢leny zabyva synergickym plisobenim mezi politikami na ochranu
déti a strategiemi socialniho zaclefiovani a podporou vymény a Sifeni osvédcenych postupti.

Tento clanek obsahuje piehled systémt nahradni péce v Evropé. Zkouma putsobnost
a omezeni stavajiciho rdmce pro shromazd’ovani tidajii a poukazuje na nékteré spole¢né znaky,
které z komparativni analyzy vyplynuly. V neposledni fadé predkladd doporuceni pro zvySeni
kvality poskytované péce, se zvlastnim zamérenim na piechod od tstavni péce k péci rodinného
typu a komunitni péci a na tlohu Evropské unie v této souvislosti.

1. Zdroje mezinarodnich dat tykajicich se déti v nahradni péci

Vyznamnou piekazkou pro vypracovani komparativni analyzy systémt péce v Evropé je
neexistence konzistentnich a srovnatelnych udaju tykajicich se déti v ndhradni péci. Za tcelem
vyteSeni tohoto problému provedla sit” Eurochild v roce 2009 mezi vSemi svymi ¢leny prizkum
s cilem shromazdit informace o poctech déti v nahradni péci — véetné rezidencni péce, komunitni
péce a péce rodinného typu, o profilech déti v systému péce, vysledcich pro déti v systému péce,
ustavnim ramci a dostupnosti Gdaji a o existenci standardi a podpory ucasti déti (Eurochild,
2010).

Prizkum nebyl koncipovan jako védecky piesny vyzkum, jeho smyslem bylo spise urcit,
které informace jsou jiz k dispozici, a popsat spolecné trendy patrné v celé¢ Evropé.

Z pruzkumu Ize vyvodit nékolik obecnych poznamek. Zaprvé odpoveédi shromazdéné
z 30 evropskych zemi (v€etné Ctyf narodli v rdmci Spojeného kralovstvi a Moldavska) potvrdily,
ze nadale pietrvavaji velké rozdily jak v definici prostfedi nahradni péce (napf. rezidencni péce,
péce rodinného typu a komunitni péce) a v metodikach shromazd’ovani udaji. Pti zohlednéni
téchto namitek provedla sit’” Eurochild hruby odhad, Ze v systémech veiejné péce v celé EU
vyrusté asi 1 milion déti, coz pfedstavuje pfiblizné 1 % détské populace.

Jiné zdroje dat — zejména pak databaze UNICEF MONEE — pak umoziuji odhadnout pocty
déti v ndhradni péci vregionu stfedni a vychodni Evropy, v pobaltskych zemich a ve
Spolecenstvi nezavislych statli, jez naznacuji urcité historické trendy. Podle zpravy UNICEF
s nazvem ,,Doma nebo v domove?* (2010) zilo v roce 2007 v tomto regionu v riznych typech
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systémi vefejné péce piiblizné 1,3 milionu déti, ztoho 600 000 déti v rezidencni péci
(pecovatelskych ustavech).

Clenské organizace sité Eurochild zrealizovaly dali iniciativy na posileni faktickych
podkladli na vnitrostatni urovni. V roce 2012 provedly nadace Hope and Homes for Children
a Absolute return for Kids (ARK) audit situace déti v nahradni péci v Rumunsku. Tato podrobna
kontrola zahrnovala jak kvantitativni udaje tykajici se stavajicich umisténi déti, tak
i kvalitativnich dat zalozenych na rozhovorech s détmi a pracovniky. Zprava z auditu piinesla
komplexni hodnoceni systému ochrany déti v Rumunsku, vcetné souboru strategickych
doporuceni na podporu narodnich reforem.

Mezinarodni zastfesujici organizace SOS détské vesnicky vytvofila nastroj pro hodnoceni
provadéni Smérnic OSN o nahradni péci o déti’ na vnitrostatni urovni (SOS Children’s Villages
International, 2012). Tento nastroj se soustfedi pfedevsim na méteni toho, jak stat naplituje své
povinnosti vyplyvajici z UPD z hlediska poskytovani kvalitnich systémil péée pro déti bez
rodiCovské péce a cilené podpory pro rodiny ohrozené rozdélenim. Hodnoceni nabizi
hloubkovou analyzu mechanismii pro podporu rodin a kontrolnich opatieni k zajisténi toho, aby
byla nahradni péCe vyuzivana pouze v piipadech, kdy je to absolutn¢ nezbytné. Dale zkouma
spektrum moznosti péce, které jsou v ramci dané zemé k dispozici, a nastifiuje odpovédnosti
povinnych osob z hlediska persondlniho zabezpeceni, ochrany ditéte, financ¢nich opatieni
a standardl péce.

Sit" Eurochild tyto iniciativy, které budou hrat zasadni tlohu coby vstupni informace pro
politiku a praxi, vyrazn¢ podporuje. Shromazd’ovani konzistentnich a srovnatelnych udaji
nicméné nesporn¢ nadale zOstavd v odpovédnosti prislusného statu, nikoliv obcanské
spole¢nosti. Narodni vlady by mély shromazdéni dat zatadit mezi politické priority, zatimco
Evropska unie by méla dale vyladit své statistické nastroje a vypracovat ukazatele tykajici se déti
ve zranitelnych situacich. Stavajici soubor socidlnich ukazateld EU se totiz opird o udaje
shromazdéné prostiednictvim statistiky Evropské unie v oblasti pfijmi a zivotnich podminek
(EU-SILC), a opomiji tak situaci déti vyristajicich mimo tradicni domacnosti, jako naptiklad
déti v ndhradni péci.

Tento postoj se odrazi i v poradni zprave Vyboru pro socialni ochranu urené Evropské
komisi, ktera nese nazev ,,Reseni problému détské chudoby, jeji prevence a prosazovani dobrych
Zivotnich podminek déti“. Vybor potvrdil, ze ,,stdvajici celounijni priizkumy (zejména statistika
EU-SILC), které tvoti zaklad pro spole¢né¢ dohodnuté ukazatele EU, nezachycuji uspokojivym
zpusobem situaci nejohroZzenéjSich déti. Tyto hlavni zdroje dat na urovni EU by proto mély byt
doplnény informacemi, které se tykaji [...] d€ti mimo tradi¢ni domacnosti (napf. v Ustavech)
(Vybor pro socialni ochranu, 2012: 69). Lze jen doufat, ze tyto smérnice budou zohlednény
v ptipravovaném doporuceni Evropské komise o détské chudobé a dobrych zivotnich
podminkach déti, které by mélo byt vydano zac¢atkem roku 2013.

2. Nahradni péce v Evropé: spolecné trendy

Z pruzkumu sit€¢ Eurochild jasné vyplynulo nékolik klicovych zjisténi.

! Usneseni prijaté Valnym shroméazdénim ¢. 64/142, Smérnice o nahradni péci o deti, Cerven 2009 (dale jen smémice OSN).
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Navzdory pokroku dosazenému v posledni dobé€ je v celé Evropé velky pocet déti stale
umistovan do segregacnich zafizeni reziden¢ni péce, rovnéz oznacovanych jako ,,astavy®, tedy
do typu prostiedi, které je vysoce nevhodné pro jejich rlst a rozvoj. Pfi neexistenci vSeobecné
akceptované definice charakterizuje sit’ Eurochild ustavni péci jako ,,péci, ktera je poskytovana
v prostiedi (Casto velkych) pecovatelskych zafizeni, jez nevychazi z potieb ditéte, ani se neblizi
situaci vrodiné ¢i malé skupiné, avykazuje typické znaky ustavni kultury (odosobnéni,
nepruznost bé€znych postupl, hromadna lécba, socialni vzdalenost, zavislost, nedostate¢na
odpovédnost atd.)“ (Eurochild, 2012a: 6). Zvlast¢ dominantni postaveni maji ustavy v téch
evropskych zemich, které si z historie nesou dédictvi sovétského systému.

Navzdory rostoucim dikazim neurovédy o zavaznych dopadech umisténi do ustavu
na télesny a kognitivni vyvoj déti jsou v nékolika ¢lenskych statech’ do tstavii nadale
umist'ovany i velmi malé déti (ve v€ku 0 az 3 roky).

Vysokému riziku opusténi jsou vystaveny zejména déti se zdravotnim postizenim. Tato
skute¢nost mlize souviset s ,,medicinskym pfistupem* ke zdravotnimu postiZeni, ktery v nékolika
Clenskych statech stale prevlada, ale také se strukturdlnimi nedostatky pii poskytovani
komunitnich sluzeb. Dalsi skupiny, které jsou v nahradni péci statisticky nadmérné zastoupeny,
zahrnuji déti patfici k etnickym men$inam (napf. Romy) a déti Celici chudobé a socidlnimu
vylouceni. Nékteré ztéchto faktorti zranitelnosti se mohou potencialné prekryvat, coz déti
vystavuje riziku vicenasobné diskriminace.

Prestoze vétSina evropskych zemi chudobu a materialni deprivaci jako diivody pro umisténi
dité¢te do péce oficialné vylucuje, tyto faktory piedstavuji Casto zakladni pfiiny rozde€leni
rodiny. Stavajici nedostatky v diikazech a vyzkumu s velkou pravdépodobnosti zastiraji, nakolik
chudoba a socialni vylouceni v konkrétnich rozhodnutich vedoucich ke vstupu déti do systému
nahradni péce skute¢né figuruji.

3. Zvyseni kvality riiznych feSeni nahradni péce

3.1 Prevence a podpora rodiny

Podle ¢lent sité¢ Eurochild oddéleni déti zjejich rodinného prostiedi obvykle nesouvisi
pouze s jednim problémem, ale s kombinaci faktord, jako jsou napiiklad chudoba, nevhodné
bydleni, samozivitelstvi, nedostate¢na gynekologickd péce a planovani rodiny (vedouci
k nechténym/Iékarsky nesledovanym téhotenstvim), nedostate¢né rodiCovské dovednosti,
chybéjici pfistup k socidlnim sluzbdm, nedostatecnd podpora ze strany SirSi rodiny,
nezaméstnanost, chybéjici ptistup ke sluzbam denni péce o déti a specializovanym sluzbam pro
déti se zdravotnim postizenim, zdravotni stav déti nebo rodicli, zneuzivani navykovych latek,
stigmatizace a diskriminace. Nebudou-li tyto faktory fddnym zplisobem feSeny, miiZze se situace
v roding vyhrotit a vést k zanedbéavani, zneuzivani a nasili (Eurochild, 2012a: 12-13).

Sit’ Eurochild je pevné presvédcena, ze klicem reforem je prevence. Staty by mély zajistit,
aby zadné dit¢ nebylo umisténo do péce v piimém nebo nepiimém disledku chudoby,
zdravotniho postizeni nebo diskriminace. Komplexni strategie na podporu zaclenéni, spojené
s cilenymi podplrnymi sluzbami, mohou byt mimofaddné¢ ucinné pii posilovani rodicovske
odpovédnosti a postaveni nejvice ohrozenych rodin.

? Viz rovnéz UNICEF, 2010: 24 -26 a UNICEEF, 2011.
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Jak poukazal nedavny vyzkum na téma Opusténi ditéte a jeho prevence v Evropeé,
preventivni opatfeni maji strategicky vyznam rovnéz pro zastaveni ,,vstupniho toku® déti
do systému tustavni péce (Univerzita v Nottinghamu (Spojené kralovstvi), a kol., 2012: 2-3).

Vyznamné piekdzky pro prevenci opusténi ditéte nadale pretrvavaji, a to z dtvodu
kulturnich tradic a trvalé tendence stigmatizovat ohrozené rodiny. Z neoficialnich dikazi
vyplyva, ze predsudky mohou byt Siroce rozsifeny i mezi odborniky, kteti jsou v kontaktu se
zranitelnymi rodici, v€etn¢ pracovnikl pro ochranu déti, socidlnich pracovnikii a lékaiského
personalu. Neni neobvyklé, Ze mladistvé matky nebo matky samozivitelky, rodi¢e pattici
k etnické mensin¢ a rodice déti se zdravotnim postizenim nejsou podporovany v tom, aby si své
novorozené dit€¢ ponechali, nebo jsou dokonce vyslovné podnécovani k tomu, aby jej umistily
do ustavu.

3.2 Vymyceni Ustavni péce, zajisténi kvalitnich alternativ

Je nejspis pravdou, ze vétSina evropskych déti zijicich v soucasné dobé v ustavni péci neni
deprivovana ve hmotném slova smyslu. DéEti vSak potiebuji mnohem vice nez jen slusné
materidlni zdzemi: ani Ustavy stim nejlepSim vybavenim nejsou schopny nahradit rodinné
prostiedi. Svetova zprava o nasili na deétech z roku 2006 konstatuje, ze dopady umisténi do
ustavu na déti mohou zahrnovat ,Spatné télesné zdravi, vazné vyvojové opozdéni, zdravotni
postiZzeni a potencidlné nezvratnou psychologickou ujmu® (bod 112). A aby byla situace jesté
veéku 18 let, pficemz vyvolaji celou fadu problémut v dospélosti a ovlivni adaptaci mladych lidi
na souvisejici prostiedi, naptiklad prostfedi vzdélavaciho systému, a pozdé&ji i samotnou adaptaci
na spolecensky a profesionalni zivot.

Rada zemi zalala postupné rudit svilj systém ustavni péée a prechazet k prevenci
a rozmanitym nahradnim fesenim. V dokumentech EU je tento proces Casto oznacovan jako
»prechod od ustavni péce k péci rodinného typu a komunitni péci“ (deinstitucionalizace).
Smérnice OSN obsahuji v tomto pohledu jasna doporuceni: ,tam, kde stale existuji velka
zafizeni rezidencni péce (Ustavy), je tfeba v kontextu strategie vSeobecné deinstitucionalizace
vytvorfit jiné moznosti a stanovit jasné zaméry a cile vedouci k postupné eliminaci téchto
zafizeni* (bod 22).

Podle zasady vhodnosti, ktera je ve smérnicich OSN zakotvena, by méla byt veskera
rozhodnuti o tom, zda budou déti umistény do péce, Cinéna na zaklad¢ peclivého posouzeni
kazdého jednotlivého ptipadu. Pro rozhodnuti o tom, kam by déti mély jit, neexistuje zadné
univerzalni feSeni platné pro vSechny ptipady. Kazdé dit€¢ ma individualni potfeby a ptani, spolu
s jedinecnou osobni historii. Kritickymi faktory uspéchu jsou podrobné hodnoceni a konzultace
se vSemi zapojenymi aktéry. V nékterych piipadech se déti mohou nasté¢hovat zpét ke svym
biologickym rodi¢tim, zatimco v jinych pifipadech o né mohou pecovat ptibuzni nebo blizci
pratelé nebo mohou byt umistény do pestounské rodiny nebo jiného prostredi rodinného typu.

V zévislosti na potiebach, véku a situaci kazdého ditéte by vhodnymi alternativami mohly
také byt vysoce kvalitni zafizeni pro rezidencni pé¢i v ramci malych skupin nebo rezimy
umoznujici samostatny Zivot pod dohledem.

S ohledem na teorie o citové vazbé a diikazech zneurovédy je vsak sit Eurochild
presvédcena, Ze jedinou moznosti pro kojence a malé déti (vékova skupina 0-3 roky, pripadné
0-5 let) by méla byt péce rodinného typu. Standardy zajist'ujici nejvyssi moznou kvalitu péce by
mely byt uplatiovany nezavisle na ur¢eném feSeni péce (Eurochild, 2012b). Pro usnadnéni
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pfechodu k nezavislosti a zvySeni Sance na socidlni za€lenéni mohou byt mimofadné dilezita
také opatieni zajist'ujici pfipravu a podporu pro mlad¢ lidi opoustéjici systém péce.

3.3 Deinstitucionalizacni reformy provadéné v celé Evropé

Deinstitucionalizaci se rozumi mnohem komplexngjsi proces nez pouhé uzavirani ustavi.
Eurochild definuje dinstitucionalizaci jako komplexni pfeménu systémi péce o dit€, pocinaje
posilenim vSech druht sluzeb na podporu rodiny a pokracujic postupnym uzaviranim ustavi
a soubéznym poskytovanim vysoce kvalitnich alternativ.

Prestoze v uplynulych letech byl v mnoha aspektech zaznamenan pozitivni vyvoj, nékolik
opakujicich se problémt je nadale diivodem ke znepokojeni. Namatkou miizeme jmenovat deti
se zdravotnim postizenim, problémy s duSevnim zdravim nebo problémy s chovanim jsou
z procesu deinstitucionalizace ¢asto vynechany nebo jsou automaticky presouvany do mensich
reziden¢nich jednotek. Preventivni opatfeni jsou do zna¢né miry nedostate€na pro uspokojeni
potieb velkého poctu déti a rodin — a stejné tak nedostacujici je i dostupnost péce rodinného
typu. V neposledni fad¢ je u reforem systémui péce o déti patrnd tendence oddéleni od situace
sluzeb pro dospélé, coz vede k riziku, ze déti s vy$Simi potfebami v oblasti podpory budou muset
byt znovu umistény do ustavu, jakmile dosahnou plnoletosti.

4, Reforma systému: tuloha Evropské unie

Rostouci objem ditkazii ukazuje, ze prevence, péce rodinného typu a komunitni péce jsou
Casto mén¢ nakladnym a zcela jist¢ efektivnéjSim feSenim nez Ustavy, zejména z hlediska
dlouhodobych investic do socidlniho zaclenéni. Stdty mohou nicméné vykazovat velkou
zdrzenlivost ve vztahu k iniciovani reforem, a to z divodu dodatecnych nékladi vznikajicich
béhem faze transformace jejich systémi péce. Tyto naklady zahrnuji naklady na fyzickou
infrastrukturu, ale také vydaje souvisejici s naborem a rekvalifikaci socidlnich pracovnik,
vypracovanim strategii prevence, poskytovanim komunitnich sluzeb atd. Mobilizace
dodate¢nych zdrojii béhem faze transformace je ¢asto nevyhnutelna.

Evropskd unie miZe hrat zédsadni ulohu pfi podpofe komplexnich reforem. Strukturalni
fondy EU (a analogicky nastroj piedvstupni pomoci) mohou staitim nabidnout vyznamné
pobidky pro zruSeni zastaralych systémill péce a zaroven piedchazet novym umisténim déti
do ustavii. Napiiklad Evropsky socialni (ESF) lze vyuZit na podporu strategii pro boj proti
chudobé, a tim na feSeni raznych faktorGi zranitelnosti, napiiklad materialni deprivace,
diskriminace a socialniho vylouceni. Evropsky fond pro regionalni rozvoj (EFRR) miize
soubézné financovat fyzickou a socidlni infrastrukturu, ktera je pro podporu reforem potiebna.

V uplynulych letech byly strukturdlni fondy EU nékdy vyuzivany k podpofe systému
ustavni péce (napiiklad na renovaci starych budov) namisto prosazovani péce rodinného typu
a komunitni péce. V roce 2009 vyustila tato situace v mobilizaci celé fady nevladnich organizaci
zastupujicich skupiny, které jsou umistovanim do ustavii postizeny nejvice — vcetné déti,
zdravotné postizenych osob vSech vekovych kategorii, osob s duSevnimi zdravotnimi problémy
a starSich lidi. Skupina nezéavislych odbornikd, kterou svolal tehdejsi komisat pro zaméstnanost
a socialni zalezitosti Vladimir Spidla, vypracovala zpravu, ktera se komplexnim zptisobem
zabyvala problematikou reforem ustavni péce a vydala doporuceni pro EU a jeji Clenské staty.
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V uplynulych letech pak tato skupina dale rozsitfila svoji plisobnost a reprezentativnost
a pokracovala v praci pod oznacenim ,,evropska skupina odbornikii na piechod od tstavni péce
k péci komunitni“ (EEG). V roce 2012 se ¢lenové této skupiny zapojili do spolecného projektu,
jehoz cilem bylo vypracovat ptirucku pro Spolecné evropské smeérnice tykajici se prechodu
od ustavni péce k péci komunitni a Soubor ndstrojii pro vyuzivani strukturalnich fondii, v niz
budou shromazdény osvédcené postupy a odborné znalosti z celé Evropy. Tyto texty predstavuji
uzasny zdroj praktickych doporuceni ohledné toho, jak provadét udrzitelné reformy, jezZ mohou
tviirei politik a osoby pfijimajici rozhodnuti vyuzit jako vstupy pro budouci plany a opatieni.

Probihajici jednani o novém viceletém rozpoctovém ramci EU nabizeji v této souvislosti
ptilezitost k prosazeni dlouhodobé zmeény. Na rozdil od stavajicich nafizeni tykajicich se
strukturdlnich  fondd (2007-2013), jez neobsahuji vyslovny pravni zaklad pro
deinstitucionalizaci, se navrhy Komise na nové programové obdobi (2014-2020) na nékolika
mistech zminuji o prechodu od tstavni péce k péci komunitni. Podle téchto navrhi by méli byt
partnefi, jako naptiklad organizace obcanské spoleCnosti, aktivné zapojeni v pribéhu celého
programového cyklu strukturdlnich fondi a podpora ze strany EU by se méla zamétovat na fadu
prioritnich oblasti, které jsou v souladu se strategii Evropa 2020, v¢etn¢ jejich cilt tykajicich se
sniZzeni chudoby a socidlniho vylouceni. Stejné¢ zdsadni vyznam ma i pfipravované doporuceni
Evropske komise o détské chudobé a dobrych Zivotnich podminkach deti, predstavuje jedinecnou
ptilezitost k feSeni vzajemnych souvislosti mezi chudobou, socidlnim vylouenim a détmi
v nahradni péci.

Ze zkuSenosti vyplyva, ze deinstitucionalizace je mozna a ze staty mohou dosahnout
skutecné transformace svych systému péce o déti. Spravna rozhodnuti a koordinovana politicka
vile v tuto kritickou dobu mohou ovlivnit zivoty stovek tisicti déti v celé Evropé. Sit” Eurochild
a jeji Clenové se budou nadéale zasazovat o obnoveny politicky zavazek — ve spojeni
s inteligentnimi investicemi z evropskych a vnitrostatnich zdroji, s cilem ptedchazet odd¢leni
déti od rodiny, provést reformu systémt ndhradni péce a nabidnout kazdému ditéti lepsi start do
Zivota.
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Protoze jsme bratfi a sestry:
vyzkumny projekt tykajici se sourozencii v nahradni péci

Samantha Tedescova

Organizace SOS dé¢tské vesniCky je presvédcena, ze bratfi a sestry by mély mit moznost
zustat spolu, ledaze toto feSeni neni v jejich zajmu. Ponechani sourozencii pohromadé je jednou
ze zékladnich zasad nasi prace. Nasim spoleénym cilem je, aby vSechny déti mohly vyrustat
v ochranném, laskyplném a bezpecném rodinném prostiedi, at’ jiz v rdmci své biologické rodiny
nebo (neni-li to mozné) prostiednictvim vhodného alternativniho teSeni. V souladu se
Smérnicemi OSN o nahradni péci o deti (dale jen ,,smérnice OSN*) je organizace SOS Détské
vesnicky pfesvédcena, Ze sourozenci s existujicimi citovymi vazbami by pii umisténi do
nahradni péce zadsadné neméli byt rozd€lovani. Rozd¢leni sourozenct 1ze povazovat za piijatelné
pouze v piipadé, kdy existuji zavazné divody poukazujici na to, Ze ponechani sourozenct spolu
by bylo proti jejich nejlepSimu zajmu.

Vyzkumnou ¢innost na téma sourozeneckych vztahti v ndhradni péci zahajila v roce 2007
SOS Francie, kterd vyzvala dal$i SOS sdruzeni v zapadni Evrop€ a Severni Americe, aby se k ni
pfipojila. SOS France ma se zajiStovanim péce o sourozence dlouholeté zkusenosti. Od pocatku
existence francouzské organizace SOS Deétské vesnicky (1956) poskytly détské vesnicky
ubytovani pouze sourozeneckym skupindm'. Tato organizace tak predstavuje skuteéné specificky
jev v oblasti péce o deti a mladez ve Francii.

Na zakladé této vyzvy ke spolupraci se SOS Italie, SOS Rakousko a SOS Némecko
rozhodly zahéjit jeden nebo vice narodnich vyzkumnych projekti zaméfenych na sourozenecké
vztahy. Hlavnimi cili evropské spoluprace v této oblasti byla vyména a shromazdéni
teoretickych a praktickych znalosti tykajicich se vyznamu sourozeneckych vztahli v nahradni
péci a podpora a rozvoj vzdelavacich postupli pro sourozence v ndhradni péci (pfijimani a pomoc
sourozeneckym skupinam) prostfednictvim vypracovanych doporuceni.

Navrzena spole¢na spoluprace ptilakala rovnéz dvé SOS sdruZeni z vychodni Evropy (SOS
Polsko, SOS Bulharsko) a dvé externi organizace pro péci o dit€¢ (Mezinarodni organizaci pro
péstounskou péci (IFCO) a mad’arskou Asociaci pro déti, mladez a rodinu), které se ke skupiné
ptipojily. V listopadu 2009 obdrZel spole¢ny projekt zamitavou odpovéd’ z programu Daphne.
Partnerska sdruzeni z vychodni Evropy a externi partnefi museli projekt z divodu nedostatku
finan¢nich prostfedkl opustit. SOS Détské vesnicky z Italie, Rakouska, Francie a Némecka se
rozhodly, Ze budou pokracovat ve svych narodnich projektech. Pozdé&ji se k vyzkumné skupiné
pripojilo sdruzeni SOS Spanélsko (odpovidajici pfedeviim za ¢innosti obhajoby a prosazovani
tématu sourozencti).

Navrzena spoluprace tykajici se sourozencl v ndhradni péci se méla zameéfit na tato témata:

- sourozenectvi v prubéhu historie a vyzkum (jak bylo sourozenectvi chapéano a

podrobeno vyzkumu);

- sourozenecké vztahy v naro¢nych rodinnych modelech;

- porozuméni sourozeneckym vztahim v ndhradni péci;

1 L .. Y12 4vor q7ex ool cx1s e,y o - .
K 31. prosinci 2010 zilo kazdé treti dit¢ v détskych vesni¢kach ve Francii nejméné se tiemi sourozenci a pouze zhruba
7 % déti jiz v détské vesnicce nemélo bratry ani sestry (odchod predev§im z diivodu dosazeni plnoletosti nebo prevedeni).

25



- rizika a zdroje sourozeneckych vztahli v ndhradni péci;

- vzdélavaci vyzvy spojené s péci o sourozence;

- co odbornici potitebuji, aby mohli déti podporovat pii vytvareni zdravych
sourozeneckych vztah.

Jiz na samotném pocatku bylo rozhodnuto, ze se vyzkum zaméii na kvalitativni — a nikoliv
kvantitativni — aspekty peCovani o sourozence v nahradni péci, prestoze bylo zjevné, Ze realizace
tohoto druhu vyzkumu bude mnohem obtiznéjsi. Jednim z problémtl, kterému vSechna narodni
sdruzeni cCelila, byl nedostatek podrobnych oficidlnich tdaji o sourozencich v ndhradni péci.
Ve vétsing pripadi jsou k dispozici pouze souhrnné ¢iselné udaje, avSak informace tykajici se
rodinné situace a sourozeneckych vztahd nebo moZnosti, jak podpofit odborné pracovniky
pecujici o sourozence, témer neexistuji.

Narodni sdruZeni organizace SOS Détské vesnicky provedla v téchto zemich ve spolupraci
s externimi odborniky a univerzitami vice nez 15 vyzkumnych studii. Prvni ¢ast vyzkumu méla
jeden hlavni cil: vytvofit fond znalosti zahrnujici teoretické a praktické znalosti. Druha ¢ast se
zaméfila na analyzu situace sourozencl a na testovani nastroji. Hlavni vysledky vSech fazi
tohoto projektu jsou prezentovany v mezinarodni publikaci, jez obsahuje doporuceni predevsim
pro:

- lepsi zohlediiovani potieb sourozencti v kazdé fazi procesu péce;

- ptizpGsobeni podpory v oblasti vzdélavani, aby umoziiovala rozvoj pozitivnich

sourozeneckych vztahi;

- zajisténi viditelnosti tohoto tématu ve sluzbach pro ochranu déti.

1. Vysledky vyzkumu

Kazdé narodni sdruzeni zapojené¢ do projektu vedlo své vlastni teoretické vyzkumy
a prizkumy, vétSinou ve spolupraci s univerzitami nebo nezavislymi odborniky na nahradni péci.
V nékolika ptipadech spolupracovalo vice zemi spole¢né. Vysledky byly prezentovany na
ruznych konferencich a pracovnich seminatich. Jasné podpofily pozici téchto SOS sdruzeni coby
odbornikll na poskytovani nahradni péce, s hlubokymi znalostmi v oblasti specifického aspektu
péce o sourozence.

Vysledky vyzkumu presvéd¢ivé podporuji myslenku zapojeni ditéte do celého
rozhodovaciho procesu ohledné péce mimo domov a ochrany a podpory sourozeneckych vztaht.
Déti a mladi lidé museji byt vhodnym zplisobem informovani a do procesu péce zapojeni.
Nézory déti a mladych lidi je tfeba vyslechnout a respektovat. Sourozenecké vztahy museji byt
chranény, a to 1 v situaci, kdy jsou sourozenci rozdéleni.

Hlavni vysledky celého vyzkumného projektu byly shroméazdény v publikaci s nazvem
»Protoze jsme sestry a bratri*®. Nejvyznamngjsi ¢ast této publikace nabizi soubor doporuceni,

ktera stanovili a odsouhlasili vSichni ¢lenové projektové skupiny. Tato doporuceni predstavuji

2 Publikace obsahuje rovnéz fakta, Ciselné udaje a nazory déti, diky ¢emuz predstavuje cenny zdroj pro vSechny osoby
pracujici s timto tématem nebo o tomto tématu hovofici. Na globalnich internetovych strankach organizace SOS na adrese
http://www.sos-childrensvillages.org/Whatwe-do/Research/Pages/Sibling-relations-in-alternative-care.aspx je k dispozici ke
stazeni v péti jazycich (v anglictin€, francouzsting, némcing, Spanélsting a italsting).
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spole¢ny nézor této skupiny na zplsob, jakym by péfe o sourozence méla byt organizovana.
Doporuceni Ize rozdélit do Ctyt skupin:

1)
2)
3)
4)

potieby a pozadavky sourozenct jsou systematicky posuzovany;

podpora v oblasti vzdélavani posiluje rozvoj sourozeneckych vztaht;
poskytovatelé sluzeb nabizeji struktury na podporu sourozeneckych vztaht;
sluzby péce o déti a mladez vytvaii vhodny ramec.

2. Doporuceni

1))

Potieby a pozadavky sourozencii jsou systematicky posuzovany

Vysledky vyzkumu jednoznaéné podporuji myslenku zapojeni ditéte do celého

rozhodovaciho procesu, pokud je nutné déti umistit do ndhradni péce. Déti a mladi lidé museji
byt vhodnym zplisobem informovani a jejich nazory je tfeba vyslechnout a respektovat.

Sourozenecké vztahy je tfeba chranit a podporovat, a to i1 v situaci, kdy jsou sourozenci
rozdéleni.

2)

Deti a dospivajici, kteri maji sourozence, jsou schopni porozumét okolnostem spojenym
s jejich zivotem v ndhradni péci. Vsichni jsou radné informovani o svych pravech
a moznostech, zejména pokud jde o sourozeneckou situaci.

Verejné organy a zarizeni zapojend do ochrany déti pristupuji k potiebam sourozencii
citlivym zpusobem. Sourozeneckému hledisku je vénovana systematicka pozornost, a to
od okamZiku, kdy je o ndhradni péci rozhodnuto, az do okamziku, kdy deti ¢i dospivajici
system péce opousteji. MozZnost spolecného umisténi sourozenci je uprednostiiovana
v kazdém jednotlivem pripadé a po peclivém posouzeni.

1 rozdéleni sourozenci maji pravo prozivat sourozenectvi. Jsou spolu v primém kontaktu
a ve vhodnych pripadech mohou v podpore a rozvoji svych vztahii pokracovat nezavisle
na rodicich. Jejich kontakt neni vylucné vazan na kontakt mezi rodicem a ditetem.

Sourozenci jsou duleziti pro zvladani Zivotnich zkuSenosti a Zivotnich problémii. Aby se mohli
vzdjemné vnimat jako sourozenci, potiebuji tyto déti ¢as a prostor, rovnéz bez pritomnosti
dospélé pecujici osoby.

Sourozenecké vztahy jsou podporovany zejména béhem prelomovych Zivotnich okamzikil
a krizi a behem obdobi prechodu napriklad z biologické rodiny do nahradni péce, z nahradni
péce zpét do biologicke rodiny nebo do nezavislého Zivota, a pri zméné rezimu umisteni.
Nazory vSech bratrii a sester jsou vyslechnuty, respektovany a peclive zvazeny.

Podpora v oblasti vzdélavani posiluje rozvoj sourozeneckych vztahti

Pecujici osoby museji sourozeneckym vztahim porozumét. Je zcela zasadni pochopit,

Ze vazby mezi sourozenci je tieba posilovat. PecCujici osoby museji respektovat potieby a

zkuSenosti déti. Zvlastni pozornost je tfeba vénovat v§em zméndm, k nimz v rdmci procesu péce
muze dojit. Déti také nemohou byt nuceni do jakéhokoli vztahu se svymi sourozenci, museji mit
moznost nalézt svou vlastni cestu.

Pecujici osoby nabizeji "pristup zalozemy na porozuméni" s cilem zvladnout sloZitost
sourozeneckych vztahii a posoudit relevantnost kazdého vztahu. Snazi se pochopit minulost
dotycnych sourozencit a souvisejici biologické rodiny a pomdhat détem ve stejném pristupu.
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Sourozenecké vztahy se posuzuji v kontextu biologické rodiny, ochrany mldadeze a nahradni
péce.

Pri praci se sourozenci ma zasadni vyznam participativni postoj. Je posilovano zapojeni
sourozencti, zejména do procesi zmeén, rozdéleni a znovusjednoceni, s cilem zajistit
provdzanost s potiebami a zkuSenostmi deti.

Pecujici osoby podporuji sourozence pri zviadani zkuSenosti a rozvoji jejich vztahii
s prihlédnutim ke kazdemu jednotlivému ditéte a sourozenecke skupiné jako celku.

Déti jsou podporovany v tom, aby prisly na to, jaky chtéji mit se svymi sourozenci vztah,
a aby si vyjednali nové postaveni v ramci sourozenecké skupiny.

Poskytovatelé sluzeb nabizeji struktury na podporu sourozeneckych vztahti

Péce o sourozence musi mit zavedenou tadnou strukturu a sluzby. To znamena, Ze je

vytvofen obecny ramec pro praci se sourozenci a jsou zajiStény nezbytné financni a lidské
zdroje. Pracovnici zapojeni do procesu péce jsou proskoleni a maji potiebné dovednosti

a schopnosti pro feSeni narocnych situaci, které jsou se sourozenci v ndhradni péci spojeny.

Posuzovani a podpora sourozeneckych vztahit je koncepcné zakotvena. Pecujici osoby
na sourozence pohlizeji a podporuji je systematickym zpiisobem.

Jsou urceny ramcové podminky a zdroje pro usnadneni prijeti sourozencii, prdace se
sourozeneckymi vztahy a FeSeni s nimi souvisejici dynamiky. Z toho nasledné vyplhva
odpovidajici zajisténi financnich a lidskych zdroji.

Pracovnici piisobici v nahradni péci maji dovednosti a schopnosti pro reseni dynamické
povahy sourozenectvi. Jako systéemové hledisko je zohlediiovan faktor vrstevnikii; skupinova
prace je standardni praxi.

Téma sourozeneckych vztahii je predmétem zdkladni a pokrocilé odborné pripravy
pedagogickych pracovnikii. Vhodné poznatky jsou rovnéz predavany i dalsim odbornikiim
zapojenym do rozhodovani o umisténi.

4) Sluzby péce o déti a mladez vytvareji vhodny ramec
Situaci sourozenct v nadhradni péci nelze skryvat, musi byt predmétem otevienych diskusi,

které povedou k nalezeni vhodnych feSeni a zlepSeni situace. Zvlastni pozornost je tfeba vénovat

otazce spole¢ného umistovani sourozencti a sluzbam, které jsou sourozenclim v nahradni péci

poskytovany.
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Je zvysena viditelnost situace sourozencii v nahradni péci, zejména pak otazky spolecného
nebo samostatného bydleni. Udaje o umisténi sourozencii jsou nedilnou soucdsti statistik
kazdé zemé tykajicich se ochrany deéti a mladeze.

Potreby sourozencii jsou zohledrnovany pri planovani sluzeb. Podpora sourozencii je pevné
zakotvena v koncepcich sluzeb, pokynech tykajicich se vzdélavani a procesu planovani péce.
Kazda zemé nabizi spektrum sluzeb ndhradni péce, které zohlednuje potrebu spolecného
umisténi sourozencu. Existuji dostatecné flexibilni predpisy umoznujici spolecné umisténi
sourozencil.



Cast 2
Pracovni skupiny
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Kolektivni hlas déti a mladych lidi v kontextu péce a ochrany

Valerio Belotti

1. Dvé otazky vyplyvajici z kontextu péce:
participativni logika a iloha vrstevnik

Aby bylo mozné zahrnout pohled déti a mladych lidi do procest planovani, pfispiva
provadéni a hodnoceni politik a souvisejicich sluzeb k napliovani tii riiznych cild. Prvni z nich
souvisi s bojem proti jedné z forem socialniho vylouceni déti a mladych lidi. Dosazeni tohoto
cile zvysi pozornost, kterou tyto sluzby vénuji pravim mladé generace, a zabrani dalS$im
ucinklim socidlni marginalizace. Druhym cilem je podpofit ty, ktefi se mohou vyjadfit,
aby prevzali spolecnou odpoveédnost za nové stanoveni svych planti pro budoucnost. Tento cil
tak prispéje k rozvoji lepsi schopnosti vyjednavat a sledovat nezavislé zivotni cesty, které jim
umozni prerusit spirdlu chudoby a socialni marginalizace, kterou chudi a marginalizovani rodice
Zasto piedavaji svym détem, jako by se jednalo o dédi¢ny znak'. A koneé¢né tieti cil mé zajistit,
aby postupy péce byly vhodnéjsi a individualn€ uzplisobené potfebam déti a jejich rodin. Tento
cil nabyva zvlaste podstatného vyznamu, pokud je rovné€z souCdsti uznani osob, jez byly
umistény do péce, coby aktivnich ob¢and, ktefi maji moznost vyjadrit vlastni nazor na prostiedi
souvisejici s Zivotnim prostfedim, ale také na vztahy, v nichZ se odehravaji jejich kazdodenni
Zivoty.?

V ramci studii a vyzkumil se projevuje stale vétsi povédomi o potfebé zaznamenat, prokazat
a analyzovat hledisko péce o déti. V anglicky mluvicich zemich (zejména ve Velké Britanii)
dokonce v uplynulém desetileti doslo k vyraznému nartistu publikaci. Mezi témi nedavnymi
muzeme zminit napfiklad publikace Sally Hollandové (2009). Jedna se o praci, ktera vénuje
pozornost nejen zasadnim vysledkim vyplyvajicim z rznych vyzkumnych studii, ale také
soudrZnosti v rdmci téchto ¢innosti mezi teoretickymi pohledy, jez byly pouzity jako vychozi
pfedpoklady, a rozmanitymi vyzkumnymi metodami pouZzivanymi k odkryti ,,ndzort* osob
v péci. Jedna se Casto o kriticky vztah, ktery je podle ndzoru nékterych vice nez dostatecné
podrobné popsan’, ale Hollandové piistupuje k tomuto problému pozitivné a zdtiraziuje kroky
kuptedu, které se podatilo ucinit. Autorka zejména zmiifluje a zkouma 44 c¢lankut, které byly
ve védeckych magazinech zvefejnény v obdobi od roku 2003 do roku 2008 a pro které hlavni
vyzkumny cil spocival v analyze uvah a ndzori osob v péci. Podle autorky bylo pouze Sest
téchto vyzkumnych studii provedeno s vyuzitim participativni logiky, v niz je ¢ast vySetfovacich
pracovnich nastroji nebo ¢ast vlastniho projektu vytvorena ve spolupraci se samotnymi détmi
amladymi lidmi. Napiiklad ve studii Jan Masonové (2008) byly déti v péci zapojeny
do sestavovani otazek, kter¢ mély byt v ramci pohovoru kladeny jinym détem, a dalSi pak
z vysledkll vyzkumu zaméfeného na jejich vrstevniky vytvotily synteticky komunika¢ni produkt.
Studie, kterou koordinovala Emma Renoldova a kol. (2008), se tykala malé skupiny déti

!'Viz v této souvislosti osvédéené postupy, které byly shroméazdény a okomentovany v Schuurman (ed.), 2010.
2 Srov Ridge, Millar, 2000: 60-75; Davidson-Arad, Dekel, Wozner, 2004: 77-89; Fernandes v Schuurman (ed.),
2010: 60-61.

3 Srov. Stein, 2006: 422-434.
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azabyvala se vyznamem otazek a vyjedndvani pro tzv. ,informovany souhlas*
souvisejicis participacnimi postupy déti a mladych lidi zapojenych do vyzkumu.

Jak jiz bylo naznaceno dfive, participativni zapojeni déti a mladych lidi Zijicich v systému
péce do vyzkumnych procest nezohlediuje nékteré obtize a prodleni. Cathy Murrayova (2005)
na zakladé odlisné interpretace vyzkumu, ktery byl na toto téma zvefejnén, popisuje ruzné
strategie, jez vyzkumni pracovnici uplatnili, aby podpofili uc¢ast mladych lidi v systému péce na
opatfenich ke zvySovani povédomi, kterd se jich tykala. Autorka rovnéz poukazuje na nékteré
hlavni ptekazky, s nimiz se vyzkum provadény participativnim zplisobem potyka, — jedné se
o odpovédné pracovniky a provozovatele rezidencnich struktur, jejichz zplisob prace a mysleni
se nadale vyznacuje vyluénymi specifickymi potiebami odvozenymi z procesti ochrany a péde®.
Zaroven vSak neuznavaji, nakolik by jejich prace mohla byt prospé$na, pokud by byla
realizovana a doprovazena aktivni ucasti osob umisténych do péce.

Spolu s rostouci pozornosti, kterd je vénovana zaclenéni participativni logiky do procesu
péce, se objevuje otazky tykajici se ulohy, kterou skupina déti a mladych lidi v péc¢i v prubéhu
projektu péce hraje. Pozornost, kterou pracovnici zapojeni do procesti vénuji oblasti vychovy
alécby, je témét vzdy zaméfena na rozvoj individudlnich vztahi mezi ditétem v péci
a vychovatelem nebo socidlnim pracovnikem. Diskuse (s psychologem nebo socidlnim
pracovnikem) k ovéfeni dosazeného pokroku projektti individualné uzpiisobenych vychovnych
projektii (i v pfipad¢, Ze jsou vedeny az po ziskani nazoru Ci stanoviska dotycného ditéte v péci)
jsou téméf vzdy vedeny individudln€é. Nicméné déti a mladi lidé v komunitach a strukturach
reziden¢nich domovi Celi novym vztahim a kazdodenni realité, kterou vytvaieji jednak jim
neznami dospéli a jednak dalSi vrstevnici, kteti museji hrat ur€itou ulohu v procesu utvareni
a realizace péce. TotéZ plati pro kazdodenni Zivot mimo systém péce’.

V této souvislosti nekteré studie, at’ kvalitativni ¢i kvantitativni povahy, uvadély,
7e dynamické vztahy mezi vrstevniky v péstounské péci® nebo (coz je pravdépodobnéjsi) v ramei
komunity zijici v rezidencnim peCovatelském zafizeni predstavuji oblast, kterd ma vyznamny
dopad na vysledek procesu ochrany a pro déti v péci je prilezitosti, ktera jim mulize pomoci
zvladat asymetrické vztahy s vychovateli’.

Samotné meze oblasti pfilezitosti pro vztahy, které z nuceného zalenéni do nového,
chranéné¢ho prostiedi nevyhnutelné¢ vyplyvaji, znamenaji, ze prostor pro interakci mezi
vrstevniky v hostitelské komunit¢ nabyva naléhavého vyznamu pii vytvafeni biografie
a sebedefinice kazdého ditéte v péci. Na pocatku je kazdé dité, které je pfijato do péce
a umisténo do komunity zijici v rezidencnim pecovatelském zatizeni nebo do péstounské rodiny
,»Clzincem*: novi spole¢nici, novi dospéli a nova pravidla, ritudly a postupy jsou zkouskou toho,
nakolik dité¢ zna sebe sama, a piedstavuji implicitni a explicitni vyzvy ke zméné a k vytvofeni
novych napadl a vyjadieni reality. Jednim z hlavnich cilti v hostitelské komunité Casto byva
nalezeni dynamické pozice v ramci nové skupiny vrstevnikl, pfi¢emZz déti nové umisténé
do péce maji pocit, Ze tento cil museji splnit, a tento cil se tak mé prednost pied zaujetim pozice
vice terapeutické povahy, ktera piislusi pracovnikim a vychovatelim®. V nékterych piipadech

* Ohledn& rostoucich obtizi pti provadéni vyzkumu a hloubkové analyzy se zapojenim déti a mladych lidi v kontextu péce
1ze jako velmi pfinosnou doporucit publikaci z Australie — Gilbertson, Gilbertson, 2002: 253-258, ktera se zabyva vysledky
jejich vyzkumu a navrhy, jak vytesit situaci, ktera podle v§eho uvizla na mrtvém bodé.

5 Viz Corsaro, 1997; Mayall, 2002.

% Srov. Fernandez, 2007; Chapman, Wall, Barth, 2004.

7 Srov. Stokholm, 2009; Emond, 2003, 2004; Torronen, 2006; Masonova, 2008.

8 Srov. Stokholm, 2009.
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neni vyznam tohoto specifického aspektu v procesu péce dostatecné uznavan. Pozornost je casto
veénovana vztahu mezi pracovnikem a ditétem, ktery je neziidka povazovan za vyhradni
a vyluény: jde o individualizovanou ,,vychovnou* fascinaci, jiz dospéli nemohou odolat’.

V Italii se pozornost vénovana ,,osvédcenym™ politikdm pro umistovani déti pochézejicich
z rodin, které Celi zavaznym obtizim, do péCe postupem casu zintenzivnila. Nicméné tvorba
reflexnich Givah a studii zamé&fenych pifimo na shromazdéni pohledl a nazorti déti a mladych lidi
v systému péce ziistala velmi omezena. DéEti a jejich prava jsou vzdy vlastnim jadrem
pfijimanych opatieni, avSak soucasné se Casto stava, Zze se nikdo neobtéZuje shromazdit jejich
nazory a vyjadfeni ohledné jejich zkuSenosti. Stézejni byvaji téméf vzdy zkuSenosti
poskytovatelii sluzeb, pecujicich osob a vychovateli (a nékdy také biologickych rodict).
Klinicka pozorovani jsou ¢asto vyhrazena pro déti. VySe uvedené plati jak pro déti v péstounské
péci, tak 1 pro komunity v rezidencnich zatizenich (détské domovy).

Az doposud se k zajisténi toho, Ze nazory déti budou v pribehu péce shromazdény
a zohlednény, pouzivaji dvé metody: a) individudlni naslouchani ze strany socidlnich nebo
justi¢nich pracovnikii; b) prostfednictvim podpiirné sluzby zajistované tfetimi osobami.

Nyni se jevi jako nezbytné doplnit (nebo zachovat) tieti rozmér, ktery je v socialni praxi jen
ziidka rozvinut a ktery by mohl vyrazné ptispét k naslouchani a k zapojeni déti do rozhodnuti,
jez se jich tykaji, a to podporu kolektivni dimenze naslouchéni. Jinymi slovy jde o podporu
arealizaci setkani, vymén, vztahti, her a reflexe mezi vrstevniky, ktefi maji stejné zkuSenosti
s docasnym odtrzenim od své biologické rodiny. Cilem je vytvofit co nejlepsi podminky pro to,
aby se osoby v systému péce mohly podélit o své piibehy a zkusSenosti a poskytnout své nazory
a pfipominky k systému péce, jehoz jsou soucasti. Tento krok slouzi rovnéz k rozvoji
specifickych procesii pro posileni postaveni déti a mladych lidi v systému péce.

V Italii byl z programu Daphne financovan projekt s nazvem ,,Po pravu zapojeni®, ktery se
zamg¢fil na zdlraznéni a rozvoj kolektivniho naslouchani osobam umisténym v péci.

2. Uéel a cile projektu

Projekt intervenci podporovany projektem ,,Po pravu zapojeni® ma tii hlavni cile:

a) vytvofit nové formy a pfilezitosti ke kolektivnimu naslouchani détem a mladym lidem
v prubehu péce;

b) podpofit vytvoteni a zachovani stabilnich forem setkavani a zastupovani ,,zajma* mezi
détmi a mladymi lidmi v syst¢ému péce s cilem podpofit debatu s poskytovateli
socialnich sluzeb o tom, jak lze nejlépe zajistit poskytovani informaci détem a mladym
lidem v péci a jejich zapojeni a ucast;

c) podpofit piilezitosti pro odbornou ptipravu a reflexi ohledn¢ napliovani prav déti
(zejména jsou-li umistény v péci) u verejnych a soukromych poskytovatelii socialnich
sluzeb v italském regionu Veneto.

? Berridge, 1997.
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Zejména bylo vyvijeno Usili zaméfené na:

a) podporu prilezitosti k tomu, aby vrstevnici mohli hravou formou diskutovat, zamyslet
se a vymeénovat si zZivotni zkuSenosti a rozvijet své povédomi prospésné k tomu, aby
zvladli fesit rizné formy sebestigmatizace a socialniho vylouceni;

b) vedeni raznych druhi diskusi s pracovniky a poskytovateli sluzeb, které budou fizeny
samotnymi détmi a mladymi lidmi a budou se zabyvat povahou a zplsoby provadéni
postupti péce a ochrany ze strany socialnich sluzeb;

¢) porozuméni vyjadienim a ndzortim déti a mladych lidi na systém péce a ochrany, jehoz
jsou soucasti;

d) respektovani standardii Gcasti, které byly stanoveny Meziagenturni pracovni skupinou
pro ucast deti (2006), a vSech naslednych piepracovanych a revidovanych znéni téchto
standardti, na zaklad¢ konkrétnich zkuSenosti, jez v této oblasti nasbirala italska
koordinac¢ni jednotka sdruzeni zaméfujicich se na prava mladsich obcanti (Pidida 2009).

Osoby zapojené do projektu zahrnuji viechny déti a mladé lidi ve véku od 11 do 16 let'’,
které jsou v péstounské péci nebo v komunitach (at’ v rezidencnich zatizenich nebo v zafizenich
denni péce) v obcich, jez patii do izemni spadové oblasti ULSS €. 3 v regionu Bassano del
Grappa, ULSS ¢. 8 v regionech Asolo, Castelfranco a Montebelluna a ULSS ¢. 15 v regionu Alta
Padovana.

V okamziku zahijeni intervence a vyzkumného projektu cinil pocet referencnich osob
(aktualizace v Cervenci 2011), které se mohly planovanych opatieni ucastnit, celkem 149 déti
a mladych lidi.

3. Otazky, pohledy, metody a nastroje vyzkumu

V prubehu prace se vzdy vychazelo z predpokladu, Ze intervence v dané oblasti a vyzkumné
iniciativy jsou uzce propojeny a vzdjemné spolu souviseji. Z tohoto divodu by na vyzkum
spojeny s timto projektem nemélo byt pohlizeno pouze jako na vyhodnoceni vysledkt vlastniho
projektu, ale jako na vyzkum — ¢innost zaméfenou na zvyseni povédomi a porozuméni o prubehu
ochrany (v tomto pfipadé na zdkladé nazort zapojenych déti a mladych lidi) a na to, aby byl
do socialnich sluzeb zaveden novy postup naslouchani zamétujici se nejen na individualni, ale
také na kolektivni rozmér.

Zadani se tak neomezovalo jen na priizkum a nasledny popis toho, co si déti a mladi lidé
mysli o své situaci a kazdodennim zivoté. Namisto toho byla podporovana specificka opatreni
k vytvofeni prostoru pro debatu, kterd by napomohla tomu, aby si protagonisté rozvinuli jasné
povédomi o vlastnich zZivotnich podminkach, coz by nasledné vedlo k vypracovani doporucenti,
navrhi a indikaci ke zlepSeni postupti, jez socialni sluzby uplatiuji. V tomto ptipadé byl vyzkum
zaméfen na identifikaci povahy a forem zmén, k nimZ v prib¢hu intervence projektu doslo, a na
analyzu dusledkt, jez by tyto zmény mohly mit pro tcely toho, aby sluzby vénovaly vétsi
pozornost praviim a potiebam déti.

10 Evropsky projekt pfedpokladal, ze by mohli byt zapojeni déti a mladé lidé v Sirsi vekové kategorii: od 7 do 16 let. Pro
ucely realizace projektu na daném uzemi vSak bylo povazovano za nezbytné omezit cilovou skupinu na vékové rozmezi
11 az 16 let. Zahrnuti déti a mladych lidi ve véku 16 az 18 let bylo ponechano na zvazeni jednotlivych uzemi.
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Otazky pokladané v ramci vyzkumu zohlediiovaly tfi hlavni zdjmové oblasti: povahu vztaht
a prostor pro diskusi, jez dospivajici lidé obou pohlavi vytvaieji, jakmile maji doprovod
na zékladé laboratorni prace a skupinového projektu; identifikaci a analyzu citlivych a kritickych
rozméra tykajicich se procest pfijeti po vstupu do systému péce, které se téchto osob tykaji,
a dusledky pro socialni praci; vyhodnoceni ucinkli spojenych s dalSimi ¢innostmi na zaklad¢
ziskanych vysledkli a nazorti socidlnich ucastnikli, ktefi byli z riznych divodi do projektu
zapojeni.
Vyzkumny proces se soustiedil na nasledujici aspekty:
a) stanoveni metod a vytvofeni néstroju, jeZ jsou uzite¢né pro ziskani pfistupu k dané
oblasti, pro fizeni prostoru pro diskuse a pro vyménu zkusenosti mezi protagonisty
(osnovy pro moderovani skupin, deniky s poznamkami a pravidelné momenty reflexe);
b) organizovani momentti reflexe mezi vyzkumnymi pracovniky a poskytovateli sluzeb
zapojenymi do projektu, které usnadnuji monitorovani a procesni hodnoceni projektu
a jeho vysledkd;
c) stanoveni a vypracovani metod pro zdvérecné vyhodnoceni intervenci (osnovy pro
rozhovor, standardni dotaznik a osnovy pro moderovani pracovnich skupin);
d) analyzu jednotlivych pozorovacich, vizudlnich a textovych materidli, které byly
shromézdény;
e) komunikovani vysledkli vyzkumu riznymi zplisoby.

Pokud jde o pismeno c), pfi vyhodnocovani vysledki projektu na kazdém uzemi bylo
provedeno 12 individudlnich rozhovort (Etyfi na kazdém uzemi) s cilem shromézdit nazory déti
a mladych lidi. Pracovni skupiny v kazdé z dotcenych tii oblasti byly organizovany tak, aby bylo
mozné ziskat hodnoceni jednotlivych dospélych osob, které jsou pii praci v izkém kontaktu
s détmi a dospivajicimi lidmi zapojenymi do projektu.

Jedna pracovni skupina (jedna na kazdé ze tii uzemi) se tykala péstount déti a mladych lidi,
ktefi se projektu zucastnili. Jind se tykala odpoveédnych osob / vychovatelli v hostitelskych
komunitach (zafizeni denni péce a rezidencni zafizeni), s cilem shromazdit historky, pfibchy
a situace, jez by zachytily dojem, ktery déti a mladi lidé z uskutecnénych setkani a realizovanych
¢innosti méli, spole¢n¢ s podrobnéjSim vyhodnocenim riznych aspektl vysledkl a nedostatki,
jimiz se zkuSenosti vyznacovaly. K témto Sesti pracovnim skupinam (dvéma na kazdé uzemi)
byla doplnéna dalsi. Tato posledni pracovni skupina zahrnovala osoby odpovédné
za poskytovani sluzeb ochrany a podpory pro déti a mladé lidi na doty¢nych tfech tzemich.
Kromé toho bylo béhem spole¢ného tizemniho setkani déti a mladych lidi v péstounské péci
a v komunitach navrzeno, aby byl za i¢elem vyhodnoceni projektu vyplnén standardni dotaznik.

Z hlediska pribéhu mél projekt navrZzeny v kazdém ze tfi Gzemnich oblasti sloZitou
¢lenénou strukturu, skladal se z péti samostatnych fazi, do nichz byli zapojeni zejména déti
a mladi lidé ve véku od 11 do 16 let, ktefi byli umisténi v systému péce s riznou strukturou
(nebo riznymi typy pfijeti) a pochazeli z rliznych, ale sousedicich izemnich oblasti.

Béhem projektu bylo shromazdéno nekolik soubort udaji a vysledki. Velmi cenéné jsou
zejména udaje a vysledky tykajici se jednotlivych rozmérti vyznamu, ktery chlapci a divky
ptikladaji své cesté a své situaci; vyhodnoceni ziskanych zkuSenosti s koncepcemi; vyhodnoceni
nekterych zkusenosti péstounskych rodin a socialnich pracovnikti zapojenych do projektu, rady
a doporuceni pro pracovniky, které chtéli Gcastnici prednést. V tomto piispévku poskytneme
prostor pro tento aspekt tzv. ,,doporuceni pro pracovniky*.
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4. Doporuceni déti a mladych lidi uréena poskytovateliim socialnich
sluzeb a dospélym

Béhem jednotlivych setkani urcili déti a mladi lidé doporuceni a navrhy, které by dospélym
osobam, jez o né v ruznych funkcich pecuji, radi pfednesli. Jednalo se o fadu piipominek
ke kazdodennimu Zzivotu osob v systému péCe (pravidla, tresty, volnost atd.), vztahiim mezi
détmi a mladymi lidmi a poskytovateli vetejnych a soukromych socialnich sluzeb (socidlnimi
pracovniky, psychology, pedagogy a vychovateli atd.), sjasnym odkazem na transparentnost
informaci, konzistentnost jednani, naslouchani a zohlediovani ndzordi téch nejmladsich v péci.
V mnoha ptipadech si zastupci rovnéz zvolili konkrétni osoby, na které sva doporuceni
smérovali.

V souladu se zpiisoby prace, které uplatnili delegati, je niZe uveden Uplny seznam
,doporuceni® uspotfddany podle piijemct: pedagogové a vychovatelé, psychologové, socidlni
pracovnici, péstounské rodiny a vSichni dospéli obecné.

4.1 Doporuceni pro pedagogy a vychovatele

e Prirozhovorech s detmi a mladymi lidmi a se socialnimi pracovniky nepouzivejte ostry jazyk.

e Miluvte primo s nami, a nikoliv za nasimi zady.

o To, co cheete mladym lidem Fici, se snazte formulovat jasné.

o Ocenili bychom, kdyby se v pripade jakéhokoli konfliktu mezi nami a pedagogem Ci
vychovatelem ostatni nezacali hned zlobit takeé.

e Byli bychom radi, kdybyste s nami zachazeli jako s mladymi lidmi, tedy abyste nebyli prilis
prisni a nepruzni a abyste nam povolili vice svobody namisto uplatiiovani tolika pravidel,
pricemz totez plati i pro komunity denni péce.

V souvislosti s pedagogy a vychovateli citi déti a mladi lidé potiebu zdiraznit, ze je pro né
dualezité byt pfimo a transparentn¢ (,,bez vyhybavého ¢i opatrnického dialogu‘, jak vysvétlili pii
jedné z vetejnych pftilezitosti, na niz prezentovali svd doporuceni) informovéani o své situaci
a zménach, které by mohly nastat. V co nejvétsi mife vyzaduji vzajemnou diskusi o volbach
a rozhodnutich, kterd museji byt u€inéna. Ocekavaji diskusi ,,mezi rovnocennymi partnery*,
zejména v situacich konfliktu a nedostatecného porozumeéni.

Pokud jde o zZivot v komunité, stézovali si na nepruznost pravidel, jimiz se jejich zivot fidil:
jsou piili$ ptisnd a nehodi se do dnesni doby: ,,narodili jsme se v ére technologii*.

4.2 Doporuceni pro psychology

o Ocenili bychom, kdybyste s nami — namisto dlouhého psani poznamek — vice udrzovali ocni
kontakt, abyste nam lépe porozumeéli.

e Psychologové by méli své nazory prezentovat primo nam za ucelem vyreseni probléemii, nikoli
je pouze sepisovat na papir.

o Nevyjadrujte véci prilis primo.

Mladi lidé jednomysIné zdiraznili, ze by psychologové méli hrat aktivnéjsi ulohu pfi
naslouchéani. Vice osobni a méné neosobni vztah: ,,Pofdd jenom néco piSou a nikdy se ndm
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nedivaji do o¢i.“ Rovnéz pozaduji, aby byli pribézné¢ informovani o pokroku v jejich osobni
situaci a o tom, o ¢em je na kazdém setkani referovano a co je zapisovano.

4.3 Doporuceni pro socialni pracovniky

e Byli bychom radi, kdybyste byli vice k dispozici a projevovali vice porozumeéni.
e Pokud se spolecné rozhodneme, Ze byste pro nas méli néco udélat, bylo by dobré, kdybyste to
mohli udélat brzy, aniz by mezitim uplynuly mésice nebo dokonce roky

Téma porozumeéni a empatickych vztahti mezi dospélym a mladymi lidmi se zde vraci zpét
ve vztahu k ucastniklim rozhovort. Jedna se o vztah, v némz se dospé€ly ocitd v situaci, kdy musi
intuitivné vycitit (nebo v plném rozsahu porozumét) obtizim, jimz mnozi mladi lidé ¢eli, kdyz se
jim piijdou svefit se svymi emocemi a trapenim, jez jsou soucasti jejich situace.

Na praktické urovni zmifuji déti a mladi lidé cas, ktery zabiraji zadosti a rozhodnuti a ktery
je podle jejich nazoru ptilis dlouhy a nepfiméteny, zejména neni-li trvani nalezité vysvétleno.

4.4 Doporuceni pro péstounské rodiny

o Peclive zvazte vsechny faktory, nez se rozhodnete stdat se péstounskou rodinou, aby se
predesli tomu, Ze zpuisobite jesté vice utrpéni (détem a mladym lidem umistenym do péce)

Vedle uvazeni potieby postupného zaclenéni do péstounské rodiny nebo do piijimajici
komunity se rodiny, které jsou ochotny poskytnout péstounsky domov, Zadany o to, aby se
podrobnéji zamysleli a posoudili situaci, pokud mozno za ticasti vSech ¢lenti péstounské rodiny
(péstountl a jejich déti), aby se predeslo pripadné zméné nazoru nebo nepiijemnym situacim
za pritomnosti osob umisténych do péce.

4.5 Doporuceni pro vsechny

e Meli by si najit ¢as na déti a mladé lidi, kteri se na né obrati s zadosti o radu, pomoci jim
uvedomit si své chyby a nenaléhat na né, aby si pospisili.

e Méli by nam dat moznost vyjadrit sviij ndzor, aniz by nas kritizovali.

o Meéli by byt ochotni diskutovat o nékterych aspektech svého chovani, a tim si ziskat vétsi
duveru deti a mladych lidi.

e Neucte nas, zZe musime délat spravnou véc, kdyz jste pak prvni, kdo ji sam neudéla.

o Meéli by detem a mladym lidem dokdzat, Ze si zaslouZi jejich divéru.

e Meéli by si zastavit a vice naslouchat.

e Meéli by do své prace dat celé srdce — to plati zejména pro osoby, které pomahaji détem
a mladym lidem.

o Meli by deétem a mladym lidem, péstounskym rodinam a pedagogiim a vychovateliim
z komunity umoznit setkat se vicekrat nez jen jednou pred definitivnim prevedenim, abychom
méli moznost se lépe poznat a abychom my coby mladi lidé v systému péce mohli zacit
budovat ditveru v nové prostiedi a novou rodinu / komunitni jednotku.

e Nic pred nami neskryvejte.

o ythka miize byt nekdy uzitecnd, ale je-li opakovana prilis casto, mize byt mimoradné nicivé
ucinky.

o Naucte se vcitit se do nasi situace.
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e Nezachazejte s nami jinak nez s ostatnimi, nevytvarejte v nds pocit, Ze jsme odlisni,
a pamatujte na to, ze nas dosavadni Zivot nebyl zadné pericko.

e Zavérem bychom vam my, deti a mladi lidé, chtéli rFici jen jednu vec: doporuceni, kterd jsme
vam zde predloZili, musite hlavné skutecné prevést do praxe.

Vyse uvedené prosby byly ureny vSsem dospélym, ktefi jsou riznym zplisobem zapojeni
do procesu péce a ochrany.

5. Nékolik zavérecnych uvah

Projdete-li si poskytnuty seznam jednotlivych ,,doporuceni® sestaveny divkami a chlapci,
objevite urcité opakujici se zadosti.

Jedna se tyka potfeby déti a mladych lidi byt informovani o hodnocenich a rozhodnutich,
kterd se jich tykaji — bez zlehfovéani véci, malych nebo velkych 1Zi, tak aby bylo moZzné
porozumét transparentné porozumét tomu, co se déje, a akceptovat to, a to i v ptipadé spornych
rozhodnuti, kdy nebylo dosazeno dohody s pracovniky ¢i poskytovateli sluzeb.

Dalsi opakujici se vyzva se tyka Zadosti, aby dospéli uznali jejich vlastni subjektivitu, jejich
vlastni osobni a rodinnou historii a nestabilni situaci, v niZ Zili a Ziji. Zadost, aby byla vénovéana
pozornost mali¢kostem v kazdodennim zivoté, uznana potieba ¢as od ¢asu se nékomu trochu
otevfit a nasledné mit pocit, Ze jsou akceptovani takovi, jaci jsou, aby méli moznost riist a menit
se, avSak ve vhodném ¢asovém horizontu, s potiebnou flexibilitou, ktera je nutna pro pochopeni
prechodu z hlediska prostredi, vztahii, emoci a citl, které museji chlapci po pfijeti zvladnout.

Tteti opakujici se Zaddost souvisi s podporou na emocionélni a afektivni irovni nad rdmec
profesnich povinnosti a pracovnich zavazkl kazdého pracovnika. Jiny rozmér se tyka otazky
uznani déti a mladych lidi jako osob, které maji co fict o své vlastni historii, maji své nazory,
pfesvédceni a pohledy na zkuSenosti, které zazivaji. Z tohoto diivodu povazuji za nezbytné, aby
byli zapojeni do rozhodnuti, ktera se jich tykaji, a povazuji za zcela nezbytné, aby byli
vyslechnuti a brani vazné.

V neposledni fadé se pak dalsi opakovana zadost tykd otazky divéry a konzistentnosti.
Pozaduji diivéru pracovniki v jejich schopnosti a dovednosti a konzistentnost mezi zavedenymi
zasadami a jednanim. Vyzaduji stabilni a konzistentni referencni osoby, které maji zajem o jejich
blaho a jejich pfani uniknout ze situace izolovanosti, ktera se na nich piesto podepsala.

Doporuceni tohoto typu Ize jen stézi nalézt v institucionalnich dokumentech,
které vypracovavaji dospéli pro jiné dospélé.
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Francouzsky model profesionalizace poskytovatell péstounskou péce’

Vincent Ramon

1. Uvod

Péce v péstounské rodin€ tvori pievaznou cast nahradni péce (nebot’ vétSina déti mimo
rozhodla, ze provede celoplosnou plnou profesionalizaci poskytovatelit péstounské péce.

Zatimco jiné evropské zem¢ nékdy nékterym poskytovatelim péstounské péce vyplaceji
urcitou odménu, vétSina z nich se opird o dobrovolniky coby poskytovatele péstounské péce,
kteti jsou obvykle podporovani proplacenim zivotnich nékladii souvisejicich se ditétem v péci.
K dnesnimu dni je Francie podle vSeho zemi, kterd v procesu profesionalizace poskytovatela
pestounské péce, nyni oznaCovanych jako ,,rodinni asistenti*, nejvice pokrocila.

Abychom pochopili, jakym zpisobem Francie prfeménila péstounskou péci na plné
uznavané povolani, budeme nejprve studovat kontext tohoto pfechodu na profesionalizaci, poté
pfezkoumame hlavni aspekty nového profesiondlniho statutu, zvazime jeho dusledky pro
dynamiku umistovani do rodin a skon¢ime tim, Ze poukdzeme na piinosy a mozné nastrahy
tohoto procesu.

2. Francouzsky kontext

Ve francouzském systému ochrany déti pfedstavuje rodinna péstounska péce nejdilezité)si
formu nahradni péce, kdyz zajistuje péci o zhruba 69 000 déti v systému péce (prosinec 2010),
coz odpovida 53 % vSech déti v ndhradni péci. Prevazna vétsina téchto umisténi je na zaklade
soudniho ptikazu (80 %), coz je Udaj, ktery je od roku 2007 stabilni. Zbyvajicich 20 % je
oznacovano terminem ,,administrativni umisténi, kdy biologi¢ti rodi¢e souhlasi s ochrannym
opatfenim, o némz rozhodnou sluzby na ochranu ditéte (Aide Socidlnie a I’Enfance).

Umisténi v rodiné ma dlouhou historii a vyplyva z dlouholeté tradice, jeji povolani jsou
zapsana v pravnim ramci na ochranu ditéte’.

Abychom to zkratili, jiz v 17. stoleti vytvofil Saint Vincent de Paul pro déti péstounska
umisténi, kterd podléhala kontrole a byla placena. Aby bylo mozné zvladnout vysokou miru
kojenecké umrtnosti u opusténych déti, byly déti umistovany do kojeneckych tustavii na
venkové.

Po ¢éfe dobrocCinnosti nastoupila sekularni vize ochrany ditéte, ktera se zrodila po
revolucnich nepokojich a napoleonském vlivu. Smyslem umisténi v rodiné¢ bylo pomoci
ohrozenym détem (opusténym, osifelym ¢i zanedbavanym détem nebo détem z chudych rodin).
Na konci 19. stoleti vedlo vznikajici socidlni povédomi o osudu ohrozenych déti k vytvoreni
vetejného podptirného systému. Ten zacal pomalu zohlediiovat potfeby déti a usilovat o jejich
socialni zaclenéni.

" Text ptelozila Frederique Lucetova (APFEL).
! Srov. Oui, 2008, kapitola 1.
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Umisténi v rodiné¢ ve venkovskych oblastech bylo vyuzivano piedevsim jako zptisob pro
prevenci tuberkul6zy; na druhém misté stala umisténi ze socidlnich divodi (chudoba rodict,
,moralni“ diivody, alkoholismus rodi¢it). Tato umisténi daleko od biologické rodiny dostate¢né
nerespektovala rodinné pouta a povétsinou se fidila medicinskym preventivnim modelem.

Po druhé svétové valce byla Francie svédkem posunu smérem k soudnictvi pro mladistvé,
v némz vychovna opatieni pievladala nad represivnimi opatfenimi. Byly ztizeny zvlastni Gstavy
pro mladistvé a v roce 1958 byla zavedena ,,vychovna pomoc* coby jeden ze zptisobti ochrany
ohroZenych déti. V Sedesatych letech pocet opusténych déti stejné jako pocet sirotkl klesl,
zatimco pocet déti, které byly do péce umistény ze socidlnich diivodii, dramaticky rostl az
do 80. let minulého stoleti.

Tyto trendy vedly k posileni preventivnich politik smérem k rodindm, vcetné rozvoje
podpory a pomoci rodindm, s cilem snizit pocet umisténi. Iniciovaly také vyznamnou zménu:
ukoncéeni praxe ,,nahradnich umisténi®, v jejichz ramci biologi¢ti rodice v procesu umisténi
nehrali viibec Zadnou ulohu a nebyli vyzyvani ani podporovani v tom, aby se snazili zlepsit
vlastni situaci ¢i zdokonalit vlastni dovednosti. Pod hlavickou ,,dopliujici rodicovstvi® se
objevila jina vize na umisténi v rodiné: zde se jiz nejednalo o nahradu neuspésnych rodica, ale
spiSe o zorganizovani péce s ptihlédnutim k rodi¢lm, jejich hledisku a jejich schopnostem
a 0 zvazeni pestounské péce jako obecného procesu ve spolupraci s biologickymi rodici.

Tento vyvoj vrodinné péstounské péci je dokonce zakotven v klicovych klinickych
a teoretickych dilech: vyzkum realizovany po druhé svétové valce poukazal na disledky ztraty
mateiské péce, poruchy tykajici se citové vazby (Spitz, Bowlby) a poruchy souvisejici s poutem
mezi matkou a dité¢tem. Ve Francii musime sloZit poklonu détské psychiatricce Myriam
Davidové (1990), které vdécime za vétSinu stéZejniho teoretického korpusu v oblasti umisténi
v roding, jako napiiklad:

- dulezita zjisténi tykajici se skutecnosti, ze umisténi ditéte do ,,vhodnéjsiho prostiedi

nepostacuje k vyfeseni poruch tykajicich se citové vazby;

- teorii, ze poruchy tykajici se citové vazby a jiné potize pfetrvaji i po umisténi ditéte
do pée a mohly by vést k opakovanému zavrzeni/opusténi, které jiz dit¢ zazilo
s biologickou rodinou, a vyustit v selhdni daného umisténi;

- poveédomi o traumatickych ucincich vlastniho oddéleni a tim zasadni potfeby podpofit
vztahy mezi rodi¢i a ditétem prostiednictvim setkani probihajicich pod dohledem,
prevenci idealizace biologickych rodicli a rodiny a obranné mechanismy jako naptiklad
rozpolceni, které by mohly ohrozit psychologickou dynamiku umisténi;

- potiebu porozumét vérnostnimu konfliktu pii umisténi v rodin€ a praci na této otazce,
tak aby v pfiznivych pfipadech mohla vést k dvojimu pocitu sounaleZitosti.

Diky Myriam Davidové jsme mohli umisténi v rodin¢ zvazovat jako terapeutické opatieni,
v némz se spojuje psychologicka, vztahova a vychovna péce opirajici se o trvalou piitomnost
stabilnich a dulezitych osob, s podporou tymu slozeného z odbornikli na vice obort.

Jak uvedla Anne Ouiova (2012), francouzskd koncepce umisténi v rodiné vychdzejici
a inspirovand praci Myriam Davidové ,,jiZ neni jen zajiSténim mista k bydleni nebo zptsobem,
jak dit¢ zaclenit do nové rodiny. Pfedstavuje intervenci, kterou Ize oznacit za ,,specializovanou‘
ucelovou praci zamérenou na napravu dysfunkcnich vztaht mezi ditétem a jeho rodici®.
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Tentyz ptistup inspiroval nasi definici nového povoléani: rodinného asistenta, v jejimz ramci
se poskytovatel péstounské péce stava soucasti tymu, ktery pisobi kolektivné a podporuje vztahy
mezi biologickymi rodi¢i, détmi a péstounskou rodinou.

Porovname-li francouzsky systém umisténi v rodiné s postupy uplatiiovanymi v jinych
evropskych zemich, je zfejmé, ze francouzsky systém kladouci diraz na rodicovska prava
zustava siln¢ orientovan na rodinu: umisténi je ,krajni feSeni, k némuz dochazi az poté, co
vSechna dostupna opatieni na podporu rodiny selhala.

Po umisténi do péce pak v praxi nadale prevlada cil znovusjednoceni rodiny majici oporu
v ideologickém ramci, ktery stanovi, Ze dité nemize (nemélo by) vyriistat mimo SVE rodinné
prostiedi®.

Odebrani rodiCovskych prav je vyjimkou; rodiCovskda odpovédnost ziistava obvykle
v plném rozsahu zachovana po celou dobu trvani procesu umisténi, s cilem stimulovat
a zabezpetit zavazek rodi¢t’.

Od roku 1965 vytvotila Francie v oblasti socialni péce 14 novych povolani. Péstounska péce
vSak mezitim zlstala marginalizovanou a nekvalifikovanou postradajici uznani a v konecném
disledku i diveéryhodnost. Tlak odborovych organizaci, touha po vétsim uznani, potieba vétsich
teoretickych znalosti a uplnéjSich informaci o détech v péci (poskytovatelé péstounské péce
neméli k dispozici informace od odbornikil), potfeba fesit pocit osamoceni v okamziku, kdy
celili obtiZim spojenym s touto praci — vSechny tyto faktory spole¢né vedly k postupnému
vymezeni nového profesniho statutu. V tomto procesu lze urcit 3 hlavni mezniky:

- 1977: vytvoreni statutu ,asistenta materské péce*: denni péce, mzda se odvijela

od poctu déti v denni péci, povinna odborna piiprava v rozsahu minimaln¢ 60 hodin;

- 1992: mé&si¢ni mzda jizZ neni vdzana pouze na pritomnost ditéte; rozliSuje se denni péce
(rodiny s pracujicimi rodi¢i) a rodinnd péstounska péce (ochrana ditéte). Pribézna
odbornd piiprava zvySena na 120 hodin, objevuje se koncepce multioborového
podptrného tymu. Pro vykon této prace noveé zptsobili i muzi;

- Cerven 2005: dotvoreni statutu ,rodinného asistenta®: nové oznaceni, zafazeni mezi
profese v socidlni péci, povinnd odborna ptiprava v rozsahu 300 hodin v pribéhu
prvnich 3let cinnosti ovéfend statnim diplomem, mzda casteéné nezavisla
na pfitomnosti a poctu déti v péci, zalenéni rodinného asistenta coby clena
multioborového tymu.

Toto jsou nékteré z charakteristickych rysti francouzského kontextu, které sehraly svoji
ulohu pfi vyvoji této profese coby plné uznavané prace v ramci socialni péce. Nyni provedeme
podrobngjsi analyzu tohoto nového statutu, jenzZ se objevil po pfijeti zdkona z Cervna 2005, ktery
tuto ¢innost rodinného péstounstvi v ptipadé potfebnych déti profesionalizoval a specializoval.

2y nékterych piipadech, kdy jiz dit€¢ neni v kontaktu se svymi biologickymi rodi¢i po dobu delsi nez jeden rok, je
opatrovnictvi svéteno sluzbé pro péstounskou pééi nebo obecné radé.

3 Smyslem francouzské legislativy je zachovat plnou odpovédnost na strané rodica. Tento pfistup muize fungovat, pokud
rodi¢e jsou nebo se mohou stat partnery spolurodi¢ovské role a pokud jsou piipraveni dosahnout pokroku. Nefunguje,
pokud k zanedbavani nebo tyrani navzdory usili o lepsi zvladani situace dochazi dlouhodobé nebo pokud jiz rodi¢e nemaji
s ditétem zadny vztah (tulactvi, duSevni nemoc, perverzni sklony, ziecknuti se ditéte). Trvalé odhodlani zachovavat
rodi¢ovskou tlohu (aniz by byly postupem Casu dosahovany n&jaké vysledky) muze v ditéti vypéstovat piehnané nadéje
a udrzovat jeho iluzi o znovusjednoceni rodiny. V disledku toho pak v sobé dité citi hluboky pocit zanedbani, ptestoze je
obklopeno laskou své péstounské rodiny a touto rodinou plné podporovano.
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3. Novy status rodinného asistenta

Profese rodinného asistenta je do povolani v rdmci socidlni péfe zatazena od roku 2005.
Spolu s timto uznanim byl zaveden pozadavek na povinnou odbornou piipravu v rozsahu
300 hodin, kterd musi byt ovéfena zvlastnim diplomem (ktery neni povinny pro vlastni praci).

Prvnich 60 hodin této odborné piipravy® je poskytovano v ramci odpovédnosti
zaméstnavatele. Ugelem tohoto Gasu je informovat novacky pred prvnim umisténim ditéte
do jejich péce o hlavnich aspektech této prace: organizace agentury, jeho poslani, prava
a povinnosti, Uloha odbornikii v multioborovém tymu, ucast na setkanich a tymova préace,
o¢ekavani soudu a sluzeb pro ochranu ditéte a plan péce.

3.1 Odborna priprava

Povinna odborné piiprava trva 240 hodin a probiha po zahajeni ¢innosti rodinného asistenta’
po dobu prvnich 3 let po prvnim umisténi. Mezi jeji témata, kterd se soustfedi na potieby ditéte,
patii vyvoj ditéte, razné choroby ¢i poruchy vcetné poruch souvisejicich s citovou vazbou,
pric¢iny a dusledky oddéleni, vychovna podpora a dynamika umisténi v rodin¢.

Odborna piiprava je rozdélena do 3 oblasti kompetenci:

- 140 hodin tykajicich se péce o dité v péstounské rodin€ a jeho zaclenéni do této rodiny
(t€lesné a dusevni potieby, primarni péce, schopnost poskytovatele péce vyjadrit své
pocity a zazitky vici tymu odborniki;

- 60 hodin tykajicich se vychovné podpory ditéte (vSeobecny rozvoj, socialni
a profesionalni zaclenéni);

- 40 hodin tykajicich se profesionalni komunikace.

3.2 Akreditace

Smyslem akreditace je zajistit, aby Zadatel 1 jeho rodina plnily poZzadavky na péstounskou
péci. (Administrativni pracovnik mé na Setfeni a vyhodnoceni zadosti lhiitu 4 mésice).

Za akreditacni proces odpovida mistni sluzba pro ochranu ditéte a matky (v ramci mistni
rady).

Kritéria pro akreditaci jsou nasledujici: posouzeni schopnosti zadatele zajistit bezpeci,
zdravi a rozvoj ditdte a posouzeni podminek bydleni. Zadatel ani zadna dospéla osoba
v domdacnosti nesmi mit zaznam v rejstiiku tresti.

* Prvnich 60 hodin odborné ptipravy (seznameni se s praci) pfed zahajenim poskytovani péstounské péce ma podle vseho
zasadni vyznam. Poskytovatelé péstounské péce museji citit a zazit tento druh osobniho a profesniho zapojeni, porozumét
potiebé dirazné podpory a monitorovani, aby od samého pocatku vsechno zvladli.Museji pocitovat vétsi diveéru ve svych
vztazich s klicovymi pracovniky a mit pocit, ze existuje nékdo, s kym si mohou popovidat a kdo jim a ditéti v jejich péci
mize naslouchat. Tento prvek oznacujeme jako ,,institucionalni treti cast“, kterd je nezbytny k sestaveni planu péce
avyvazeni tlakd a pfipadné krize, kterd se v (I1é€ivém) procesu péstounstvi objevi. Kli€ovy pracovnik zlstava silnou
postavou, se kterou je v tomto scénaii nutné dobie vychazet. Okamzik, kdy je poskytovatel péstounské péce doma poprvé
bez ditéte, tak mize poskytnout zaklad pro seznameni se s pokyny a ziskani pomoci pii hledani divéryhodného vztahu
v souvislosti s ditétem a jeho biologickou rodinou v budoucnosti.

3 Jak jste si povsimli, pfed zahajenim péstounstvi neni odborna pfiprava vyzadovana. Tento bod byl béhem piipravy zakona
pfedmétem rozsahlych diskusi s pfihlédnutim ke skute¢nosti, Ze odborna pfiprava nemuze byt teoreticka a musi byt
koncipovana tak, aby umoznovala pokroc€it od praxe k teorii a k fakticky podlozenému rezimu. Jejim smyslem je nabidnout
moznost rozvinout a prosazovat vyjadfovani pocitti a zdroji emoci namisto nepokrytého upfednostiiovani mechanického
opakovani teorie coby jediného zplsobu, jak zvladnout realitu kazdodenni prace: zivota a péce o dité, které vyrusta ve vasi
roding a zaroven si udrzuje vlastni vazby se svoji biologickou rodinou.
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Rodinny asistent (a rodina) jsou nasledné akreditovani pro umisténi 1, 2 nebo 3 déti
(maximum jsou 4 déti — tato moznost je k dispozici pouze v pripadé sourozencii), a to na obdobi
5 let. Poté, co rodinny asistent ziska diplom, neni nutné akreditaci kontrolovat (zaméstnavatel ma
nicméné povinnost pravidelné kontrolovat podminky umisténi ditéte).

3.3 Pracovni smlouva

Akreditace je jednim z predpokladli pro praci na pozici rodinného asistenta. Pfitom vSak
automaticky nevede k ziskani pracovni smlouvy: zadatel stale musi podat zddost u mistni (statni)
agentury nebo u soukromych agentur pro péstounskou péci.

3.4 Pracovni podminky

Rodinny asistent podepiSe pracovni smlouvu: nejprve smlouvu na dobu urcitou v délce
3 mésict, ktera je nasledn¢ automaticky pfeménéna v trvalou smlouvu, neni-li rodinny asistent
propustén.

Rodinny asistent dostava plat v zavislosti na poctu déti v péci plus ndhradu za zivotni
néklady (strava, oble¢eni, $kola, volnogasové aktivity)®.

Ze zakona maji rodinni asistenti narok na 21 dni placené dovolené roc¢né, je-li to
s prihlédnutim k v€ku a situaci ditéte ¢i déti v péci mozné, tj. pokud se multioborovy tym
domniva, ze dit€ je schopno toto oddéleni zvladnout. Zaméstnavatel rodinného asistenta pak ma
povinnost zajistit doCasné umisténi takového ditéte. V piipade¢ kratkodobé neptitomnosti
rodinného asistenta ho mtize do¢asné nahradit jiny dospély prislusnik dané rodiny.

3.5 Uloha a poslani rodinného asistenta v ramci multioborového tymu

Rodinny asistent musi zajiStovat kazdodenni péci o dité. Ze zdkona je clenem
multioborového tymu a jako takovy se podili na vypracovani planu péce pro dané dité: je
informovan o situaci ditéte a ptipadnych problémech; napomocen mu je socialni pracovnik
(socialni asistent nebo pedagog/vychovatel) odpovédny za dané dité. Je zaddan o ucast
na setkanich tymu a o to, aby se jak ustné€, tak formou pisemnych zprav pod¢lil o sva zjisténi
a tvahy. M4 zdkonnou povinnost poskytnout veskeré informace tykajici se nésili nebo tyrani.

3.6 Podpora

Teoreticky plati, Ze funguje-li tym uspokojivym zpisobem, nemél by mit rodinny asistent
pocit osamoceni a nedostatecné podpory. Mnohé agentury ziidily podptrné skupiny a poradaji
tematickd Skoleni na podporu svych rodinnych asistentii. Ze zdkona musi mit kazdy rodinny
asistent ptistup k nonstop lince pomoci a v piipad¢ potieby k profesiondlni intervenci.

6 Mg¢si¢ni mzda v roce 2012:

1. dité: 120 hod. x zdkonna minimalni mzda / dit¢ (1 128 € po zdanéni)

2. dité: 120 hod. + 70 hod. x minimalni mzda / dit€ (1 786 € po zdanéni)

3. dit&: (120 hod. + 70 hod. + 50 hod.) (2 444 € po zdan&ni)

Soukromy sektor: vysi mési¢ni mzdy piizniveé ovliviiuje pocet odpracovanych let.

Prispévky na kazdé dité v pé¢i (nad rimec mzdy): vychova (30 dni x 14 €) + obledeni, kapesné, vzdélavani
Zvlastni ptispévek pro déti s ,,ndro¢nou situaci“ nebo zvlastnimi potiebami (130 €).
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4.Vyznamné prinosy profesionalizace a mozna uskali

Pravé jsme se zabyvali historickymi a kulturnimi trendy, které ve francouzském kontextu
v uplynulych 30 letech vedli k postupné profesionalizaci nikoliv péstounské rodiny, ale
poskytovatelll péstounské péce oznacovanych terminem ,,rodinny asistent*.

Prevazna cast francouzského systému umisténi do rodiny se opird o koncepty zdédéné od
klinickych 1¢ékatt a teoretikli, kteti zdiraziovali vyvojové potieby déti, poruchy ve vztazich,
potfebu citové vazby a kontinuity spole¢né¢ s vyznamem ,.emocionalni a afektivni vyzivy®,
s cilem poskytnout ditéti pocit sebetcty a diveéry.

Koncept rodicovského doplnéni se zabyva potifebou uznat totoznost biologické rodiny
a vyhyba se antagonickym pojetim typu ,,dobra versus Spatna rodina“; pomaha piedchazet
selhani vybraného umisténi — nepfipravenému odddéleni, které je pro dit¢ Skodlivé, nebot’
zasazuje dalsi rany jeho smyslu pro identitu a jeho sebeucté. Otazka odde€leni byla obohacena
o rostouci povédomi o komplexnosti primarnich vztaht, dopadu nedostate¢nych rodicovskych
schopnosti, traumat a deprivace v raném véku. Umisténi v rodin¢ se stalo ve stale vétsi mife
opatfenim, jehoz cilem bylo podpofit dit€ v péci a jeho rodinu a které se v soucasnosti stale vice
vyviji k ur¢itému modelu spoluvychovy, ktery musi byt jesté podrobnéji definovan ...

Poslani rodinného asistenta se odehrava v ramci péce s intervenci v né€kolika rovinéch,
s pomoci multioborovych tymt v kazdé mistni rad¢é. Vyzaduje spolupraci a snahu o dosazeni
konsensu ohledn¢ ditéte a jeho rodiny.

Profesionalizaci poskytovatelti péstounské pée muzeme povazovat za piinosnou, pokud
uznava a definuje praci rodinné péstounské péce s piijetim dité¢te do domacnosti a do rodiny,
a zasazuje tuto ¢innost do ramce prace, kterou vykonava tym socialni péce.

Tento krok otevird cestu k vymezeni kolektivni identity a k zajisténi socialni viditelnosti;
tento aspekt je o to vyznamnéjsi, ze nyni mohou tuto praci vykonavat i muzi (ktefi maji sklon
propagovat svoji profesni ¢innost ve spolecnosti). NaSe kultura povazovala praci v oblasti
pestounské péce az doposud za ,ptirozené zenskou™ Cinnost, kterd nevyzaduje zadné jiné
kompetence, nez ochotu pfijmout déti jinych lidi jako by byly vlastni. Odted’” v§ak péstounstvi
vyZzaduje specifické kompetence.

Profesionalizace je narocny proces vznasejici pochybnosti nad stavajicimi tymy, ktery ma
dopad na jejich hierarchickou strukturu z hlediska znalosti a pravomoci. Motivace a zdjem
o odbornou piipravu a uceni se, které rodinni asistenti vykazuji, jsou u instruktord velmi
ocenovany. Rodinny asistent projevuje zvédavost a ochotu porozumét situacim prostrednictvim
vymeény znalosti — coZ je oblast, nad niz méli az dosud monopol socidlni pracovnici
a psychologové. Jsou zapotiebi nové formy spoluprace mezi odborniky, které budou rodinné
asistenty a jejich praci vice respektovat’. Profesionalizace podle vieho odhaluje nové skuteénosti
o tom, co je to ,,prace®, a objasnuje skuteCnou podstatu péce. To znamena, ze profesionalizace
odhaluje cosi jako koncepci ,,prace” a ma tendenci urcit jeji podstatu. ZvySuje spolecenské
vnimani péstounské péce jako profesniho oboru, nikoli jako pouhého dobrovolnictvi.

Toto uznani péstounstvi jako prace vyzaduje vyvoj a prerozdéleni roli a mist v systému.

7V ¢lanku, ktery byl zvefejnén v dubnu 2012 v Casopise ARC review, popsala Christine Salvatova ,,pracovni pfistup*
rodinného asistenta nasledovné: ,,Rodinny asistent je ten ¢lovek, ktery nemtiize néco ,,neudélat”. Rodinny asistent musi
udélat vse, co je nezbytné, at’ je to cokoliv, kdykoliv, kdekoliv, nemiize to ,,neudélat. Jeho prace spociva v tom, Ze svoji
pozornost vénuje ditéti, pfizptisobi se jeho tempu, otestuje se, pokud se setka s odporem symptomi a chovani — v tom
spoc¢iva angazovanost, kterou péstounska péce vyzaduje. Rodinny asistent je vyhleavan pro svou schopnost nechat se
ovlivnit ditétem s cilem zazit jeho vlastni zranitelnost*.
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Na jedné stran¢ museji rodinni asistenti dirazné vyjadrit své kazdodenni zkuSenosti, aniz by
se museli bat sankce ¢i odsouzeni, nebot ,lidsky faktor nelze omezit na libovolné vyuzivani
takovych pojmil jako ,,kompetence* nebo ,,nekompetence.

Na druhé strané by v souvislosti s dal§imi odborniky v multioborovém tymu mélo vyssi
povédomi o realit¢ péce prispét k rozvoji angazovanéjSich postupti zaloZzenych na lepsi
spolupraci, veétsi empatie a otevienosti vici emocionalnimu dopadu, a mé¢lo by vést k dalsi
profesionalizaci a pocitu sounalezitosti s pracovnim tymem na zaklad¢ spolecnych hodnot, cili
a ptrani, a v konecném duasledku vyustit ve vytvoreni spole¢né kultury.

Profesionalizace poskytovateld péstounské péce dale souvisi s modelem vicefaktorové péce,
jejich referenci a teoretickych vychodisek.

Vyse uvedené bych rada ilustrovala na nazorném ptikladu, ktery se zamétuje na aktudlni
francouzské debaty o teorii citové vazby. Navzdory déni ve Spojeném kralovstvi méla teorie
citové vazby do dnesniho dne na praxi uplatnovanou ve Francii jen velmi omezeny dopad.
Vytvareni citového pouta mezi poskytovatelem pestounské péce a ditétem v péci je povazovano
za hrozbu pro citové vazby k biologickym rodi¢iim. Tato vize citové vazby coby hrozby pfim¢la
socialni pracovniky k tomu, ze poskytovatelim péstounské péce radili, aby ,,se citové nevazali®.
Nicméné pfiijeti ditéte do vlastniho domova je samoziejmé spojeno s urcitou citovou vazbou,
kterda souvisi s vlastnim tkonem pecCovani. Skute¢né jadro péstounstvi spociva v tomto
kazdodennim citovém zavazku, otevieni se identifikaci potfeb ditéte a vhodnych odpovédi
na tyto potieby. Tento paradox se nyni projevuje naplno, kdyz jsou kazdodenni ukoly a
problémy poskytovatelii péstounské péce sdileny stymem odbornikii a dochazi k souznéni
s teoretickym kontextem, jako naptiklad teorii citové vazby

V neposledni fad¢ poukazuje profesionalizace poskytovatelii péstounské péce potiebu
profesionalizovat cely systém umisténi v rodin€. To vyzaduje vymezeni jasného kolektivniho
ramce pro ¢innost, posouzeni praktickych postupil a dialog mezi praxi a teoriemi s cilem vytvofit
spole¢nou kulturu, a vyvolava takové otazky, jako je smysl nasi ¢innosti a zdvazek vystoupit ze
stinu.

Profesionalizace se pifitom muze potykat s fadou tuskali. Podle evropskych partnert sité
APFEL je pro kvalitu péstounské péce, at’ dobrovolnické ¢i profesionalni, zcela zasadni odborna
pfiprava. Ve Francii vymezuje odbornd piiprava rdmec pro podporu pochopeni problémil
a potieb ditéte v péci. Uznava povolani rodinného asistenta coby specifické profese ve sluzbach
ochrany ditéte. Podle francouzské narodni asociace pro umisténi v rodiné (ANPF) nemusi byt
odborna priprava, piestoze je dulezita pro rozvoj a posileni kompetenci rodinného asistenta,
dostate¢na pro pfeménu modelu umisténi v rodin¢ a podpory ditéte. To by mohlo znovu vést
k dalsi izolovanosti rodinnych asistentd, ktefi maji tentokrat dostate¢né dovednosti k tomu, aby
zvladli své nové kompetence.

Namisto zaméfeni pozornosti na zlepSovani kompetenci, coz lze podle Serge Escotse
povazovat za novy mytus, ,,by se usili mélo pfednostn¢ zaméfit na zlepSeni kvality komunikace
v ramci systému“®. Dalim uskalim by bylo zajiténi teoretické odborné ptipravy, dostateénd
daleko vzdalené¢ od kazdodennich obav a zkuSenosti, a soustiedéni se na vychovné postupy
na ukor citového rozméru péce ... Tuto divnou profesi, kterd je zakotvena v osobni
angazovanosti, nelze totiz pln€ zasadit do profesiondlniho rdmce: ma pfili§ co délat se
soukromim a davérnosti. V tomto ohledu miize byt atmosféra a kvalita setkani s ditétem v péci,

8 Escots, v ANPF, 2010.

45



r

které si s sebou nese odliSnou rodinnou historii, jednim zkli¢ovych faktorti pro Uspésné
umisténi, prestoze tento aspekt je zcela nepredvidatelny.

Stale je jeste tieba odvést obrovsky kus prace, abychom mohli rodinné asistenty zaclenit do
odborného pracovniho tymu. Musime uznat péci jako jeden ze zdsadnich aspekti ochrany ditéte,
cenit si znalosti odvozenych ze zkusSenosti s péci, nastavit spole¢nou odbornou piipravu pro
poskytovatele péce a jin socidlni pracovniky, profesionalizovat systém jako celek a zlepsit
vzajemnou komunikaci’.

Na zavér bychom jeste jednou radi ptipomnéli, ze v ptipadé péce se nejedna jen o pracovni
zalezitost, ale také zalezitost zdroje; jejim motorem je i nadale rodiovskd a emociondlni
angazovanost. Odbornd piiprava musi podpofit individudlni schopnosti poskytovatele péce
a kolektivni a kapacitu agentury, zachovat kreativitu tvaii v tvar slozitym a specifickym
situacim, s pokracujici pokorou uznavajici skutecnost, ze kazdy znas zlstava pro ostatni
tajemstvim.

Y neposledni fadé povazuji profesionalizaci péstounské péce a poskytovatelli péstounské péce za piilezitost zbavit se nasi
(viceméné skryvané) fantazie ,,napravujiciho superrodi¢e® a uvolnit prostor ,,skute¢nému* rodici (jak je uvedeno v zavérech
Golse, 2009). Tim by se snizil narcisticky prvek naseho zapojeni a usnadnil by se nas prechod k tymové praci na bazi veétsi
spoluprace a doufejme i k ,,ptistupu vice orientovanému na dite*.
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Doprovod déti a otazky vytvoreni vazby pFi umisténi v péstounské
rodiné

Jean-Louis Nouvel

Od roku 1992 byly v souladu s pfistupy, které uvedla do pohybu francouzska
psychoanalyticka Myriam Davidova (2004), ve Francii zfizovany ,terapeutické jednotky
pestounské péce“, které se vyznacuji svymi vazbami na détska psychiatrickd oddé€leni. Tyto
jednotky ptisobi v oblasti prevence a péce. Umistuji déti, které byly v dasledku zavaznych,
chronickych potiZi pfi napliiovani rodicovstvi oddéleny od rodici, do péstounskych rodin. Toto
oddéleni je nejcastéji vysledkem pravniho rozhodnuti. Mize k nému dojit ve velmi raném véku
nebo pozdeji béhem détstvi. Rodice obvykle vykazuji duSevni patologii, ktera miize nebo nemusi
byt diagnostikovana. Proto nemuseji byt v péci dospelych psychiatrickych oddéleni.

Uvedené jednotky zajistuji také vyzkumné akce, pfi nichz studuji disledky tohoto druhu
rodicovského selhani pro psychicky vyvoj doty¢nych déti, potieby oddélen¢ho ditéte a dynamiku
umisténi v pestounské roding.

Nasim cilem je nejprve ukazat disledky nevhodné nebo traumatické interakce pro
psychicky vyvoj kojence nebo ditéte. PopiSeme koncept patologii v oblasti citového pouta
a vztahového traumatu vraném détstvi. Poté se budeme zabyvat dynamikou umisténi
v péstounské rodin€ a nakonec prezentujeme modely péce, které jsme vyvinuli s cilem vyfesit
pomoci ,terapeutického* doprovodu patologie v oblasti citového pouta.

1. Patologie v oblasti citového pouta a vztahové trauma v raném détstvi

Kojenec méa emoce a télesné¢ pocity, které jsou mimotadné intenzivni ve vztahu k jeho
vlastnim schopnostem t€émto pocitim ulevit. V zajmu rozvoje vnitini bezpec¢nosti proto potiebuje,
aby osoby, které zajist'uji jeho potfeby, byly pozorné a s kojencem sladény na stejnou notu. Reakce
museji byt prizpisobeny z hlediska formy a vhodné nacasovany. Tyto reakce a zptisob, jakym je
svét kolem kojence a pozdé€ji ditéte organizovan, umoznuje vytvoieni hlavnich psychickych
funkei, které jsou nezbytné pro zpracovani zkuSenosti, tak aby dité nebylo ohromeno emocemi,
které se v ném vytvori.

Déti, s nimiz se pti umisténi do pestounské rodiny setkavame, stravily svij kojenecky veék
arané détstvi v chaotickém a neptedvidatelném prostiedi. Opakované zazivaly trauma nevhodné
rodicovské reakce. Tyto reakce mohou vytvorit prostfedi, které je nepfedvidatelné, nema
pravidelné obvyklé postupy, nereaguje na jejich potfeby citové vazby, sprvky zanedbavani
a vychovnych rozporti, nebo piipadné nasili, které dit€¢ zaziva bud’ piimo, nebo je jejich svédkem
pri nasilnych scénach v ramci uzkého rodinného kruhu.

Tyto zkuSenosti s vn&jSim svétem by se odrazily v pocitech daného ditéte (zoufalstvi, bazen,
zloba, strach, nenavist, strach ze smrti). Jelikoz tyto déti nemaji Zadnou zdrojovou osobu, nauci se
tyto emoce, které premuizou jejich psychické schopnosti, zvladat samy. Mentalni trauma je
zpusobeno jak timto pfemozenim, tak i hlubokym pocitem odlouceni a osamélosti. K t€émto
zkuSenostem dochazi v dob¢, kdy je mozek formovan vnéjsim svétem a konkrétnimi zkusenostmi
daného ditéte. Opakované nedostatky a selhani v ranych interakcich a opétovné zkuSenosti se
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stresujicimi udélostmi nebo situacemi, po nichz nenasleduji zkuSenosti s pocitem uklidnéni
a ulevy, maji dusledky pro vytvareni neuronovych vazeb, které se nevyvinou nebo se mohou samy
zni¢it. Timto zplisobem mulzZe dojit k naruSeni funkci mozku ve vztahu k rozpoznani télesnych
vjemu, zvladani emoci a vznétlivosti.

Toto opakované trauma tedy vede k vytvoreni adaptivni psychiky, ktera je spojena se
zavaznymi poruchami ovliviiyjicimi inteligenci, zvladani emoci, chovani a dovednosti v oblasti
lidskych vztahti. Existuje obecny trend pohlizet na tyto déti z hlediska ,,pouhé* citové deprivace
nebo nedostateCné stimulace. AvSak tyto déti si ani nerozvinou pouhou reakci na své prostiedi.
Rozvinou si mentalni schopnosti odlisnym zptisobem, tak aby zcela samy byly schopny ¢elit svym
emocionalnim staviim a mentaln¢ je zvladnout.

Tato zasadni adaptivni konstrukce je hendikepem pro jejich socidlni Zivot a zdrojem stradani
z divodu nesouladu jejich reakei pfi interakei. Tyto déti jsou ve svych vztazich s citovou vazbou
Casto popisovany jako tyranské a despotické. Potiebuji mit pocit, Ze své vztahy maji pod kontrolou,
tak aby se vyhnuly tomu, Ze by musely celit pocitu tisn¢ v disledku ztraty. Jsou rovnéz vystaveny
novym emociondlnim zkuSenostem a tém druhtim halucinaci, které zazil pifi predchozich
emocionalnich stavech spojenych s traumatickymi scénami. Tyto jevy lze pozorovat okamzité
po skonceni aktivacni udélosti, nebo s ur¢itym prodlenim, diky kterému Ize n€kterym reakcim jen
obtizn¢ porozumét.

Tyto déni navic ptitomnost chdpu pouze pfes deformujici filtr traumatu z minulosti. I dobie
minéné projevy ve vztazich (asmév, pohled, gesto) jsou vnimany a chapany podle diive zazitych
projevu ¢erpanych z jejich piedchozich patogennich interakci a ¢asto jsou povazovany za agresi
nebo zly amysl. Setkani s jinymi projevy spusti obranny vystrazny systém, ktery je soucasné
uzkostny a nekontrolovatelny. Ve vztahu je pak reakce odrazem situace, kterou dit¢ zaZzilo
v traumatickém projevu v minulosti. Casto se jedna o reakci, ktera je nevhodna pro situaci, v niz se
dit¢ nachdzi v daném okamziku v soucasnosti. Tato mezera v reakci vyvoldva nepochopeni
dospélého, ktery ji Celi. To nasledn¢ vyvolava spiralu interakce, jez dospélou osobu vede
k zopakovani patogenniho projevu rodi¢ovskeé interakce.

Tyto interakce jsou zakotveny v zdkladnich interpretacich, které¢ se formuji ve velmi raném
veku. Jsou hluboce zakotfenéné v psychice ditéte a nelze je snadno a rychle pretvorit. Zména téchto
interpretaci vyZaduje spoustu Casu. VyZaduje opakované zkusSenosti s riznymi vztahovymi projevy
v kazdodennim zivote, které ditéti ukazi, ze dospéli mohou mit i jiné vlastnosti nez ty, které dité
zazilo v minulosti u svych rodict. Je tedy ziejmé, ze ma-li dit€¢ dosahnout pokroku, je oddéleni od
rodi¢ii nezbytné, nikoliv vSak dostacujici. Poskytovani péce pro patologie v oblasti citového pouta
vyzaduje tymové nasledné sledovani vyvoje umisténi v péstounské rodiné a nemtize se spolé¢hat
pouze na prostiedi piijimajici rodiny.

2. Dynamika umisténi v péstounské rodiné

Prace v prostiedi déti umisténych do péstounské rodiny je spojena s otazkami ohledn¢ nasi
interpretace tykajici se dvou vyznamnych problémi. Prvnim je odd¢€leni: ptedpoklad vyvoje ditcte
mimo dosah jeho biologickych rodict neni koncept, ktery by byl vnasi spole¢nosti snadno
akceptovan. V minulosti tomu tak vzdycky nebylo, nicmén¢ dnes je ideologie biologickych vazeb
silng piitomna. Casto brani tomu, aby mohly byt situace tohoto druhu posouzeny v klidu a aby byla
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chronickych potizi pii napliovani rodiCovstvi, které nejsou slucitelné se soukromymi, internimi
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interpretacemi, na nichz stavime svoji vlastni osobnost. Zpochybiiovany tak jsou nasSe vlastni
vazby k rodicovstvi — vazby, které vychazeji z nasich zkusSenosti jako déti nasich rodici, z naseho
aktualniho zptsobu udrZzovani téchto vazeb a z nasich vlastnich zkuSenosti coby rodict. Pfekroc¢eni
symbolickych zakont, jimiz se naSe spolecnosti fidi, ze strany rodi¢ti nas navic pfipravi o nase
obvyklé referen¢ni body (Lamour, 2003).

Patologie v oblasti citového pouta systematicky nastdvaji u déti, které musely byt rodi¢tim
odebrany z diivodu patové situace ve vztahu mezi rodicem a ditétem (Rottman, 2001). Symptomy,
které o této situaci sveédci, se rizni — od vztahového traumatu v raném détstvi (Bonneville, 2008)
az po mén¢ zjevné symptomy. Neni-li zakladova psychopatologie patfi¢né zohlednéna, vede vzdy
k velkému riziku, ze se patologie v oblasti citového pouta bude v prostiedi péstounské péce
opakovat, a brani rozvoji ditéte navzdory oddéleni.

Toto oddéleni od rodici je navic spojeno s vlastni patogenitou. Déti oddélené od svych rodict
ztraceji rodinné prostiedi a zptisob fungovani, ktery se zac¢ina formovat jesté pied narozenim. Toto
prostfedi, na jehoz zaklad¢ dit€ utvaii sebe sama, je vtomto piipad€ slozeno z chaotickych,
nepiedvidatelnych prvkii. Zahrnuje rovnéz okamziky silnych spojujicich vztahd, jichz se dité bude
jen velmi obtizné ziikat, napiiklad potéSeni poskytnuté rodicim pii riznych interakcich, casto
patogennich ¢i nasilnych. Pro rodi¢e predstavuje oddéleni ztratu, kterd ozivuje bolestivé
vzpominky na jejich vlastni chaotickou minulost. Pravé ztrata ditéte jako objektu je cCasto
uplatiiovéana jako forma terapie.

Odd¢leni samo o sob¢ v§ak nema nic spolecného s péci. Systém péce stoji tvaii v tvar ditéti,
které je ve stavu nepopsatelné tisn€. Dit€¢ umisténé do péce musi nejdiive ze vseho znovu ziskat
chut’ do zivota a ozivit si své psychické schopnosti a vlohy, aby mohlo uniknout z mimotadného
osaméni, jemuz doposud celilo. Na pocatku se péce Casto vyznacuje téméef idylickym souladem
mezi pozadavky ditéte a o¢ekavanimi péstounské rodiny z hlediska péce, kterou maji poskytovat.
Dité¢ vsak v sob¢ chté necht¢ nese i sily rodicovské psychické neorganizovanosti a svoji konkrétni
formu vztahti bude ve vlastnim podani reprodukovat i v ramci soukromé sféry péstounské rodiny.
Tvari v tvar této zvlastnosti se musi péstounska rodina vyrovnat se ztratou vlastnich referenc¢nich
méfitek a je nachylnd k nabidnuti reaket, které budou ve stale vétSi mife nevhodné a nevyhovujici.
Tim vznika spirala interakce, kterd umisténi ditéte ohrozuje a vyvolava vazné riziko jeho selhani.
Dotcené dit¢ vSak pritom potiebuje kontinuitu (Gauthier, Fortin, Jeliug, 2004). Spolecna historie
setkani mezi ditétem a péstounskou rodinou je jednim ze zadkladnich prvkid pfi 1é€bé patologii
v oblasti citového pouta. Péstounska rodina ditéti nabizi citovy zivotni prostor, ktery je
predvidatelny a v jehoZ ramci dit¢ miZe projevit své zazitky z ptedchoziho prostredi. Jsou-li
neunavn¢ poskytovany zlidstujici reakce, vytvoii postupné dit€ti moznost uniknout
z patologického rozmeéru svého prvotniho rodicovského vztahu.

Aby se tento vyvoj mohl stat pevnym a trvalym prvkem zajist'ujicim kontinuitu, je nezbytné
poskytnout ditéti, péstounské rodin€ i rodictim urcity doprovod v celém procesu.

3. Doprovod umisténi v péstounskeé rodiné a jeji péce

Poskytovani péce pro patologii v oblasti citového pouta, kterou dit¢ vykazuje, vyzaduje
doprovod. Rény zahoji 0sili ,,byt s ditétem* — doprovod, diky kterému jiz dit€¢ nebude muset byt
samo. K tomuto doprovodu dochazi ve vyznamnych oblastech v ramci umisténi, jde naptiklad
o setkani s rodi€i, vztahy s péstounskou rodinou, soudni slySeni i prvky v kazdodennim Zivoté
ditéte (naptiklad ve Skole). Rovnéz to znamend vytvofit si prostor jen za ucelem ,,spole¢ného
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traveni ¢asu“. Aby byl tento doprovod smysluplny, musi zahrnovat zivot ditéte jako celek a musi
byt rovnéz dlouhodobého trvani.

3.1 Doprovod ditéte

Referen¢nim bodem je osoba, ktera doprovod ditéte realizuje. Tato osoba urc¢i souvislosti mezi
jednotlivymi aspekty, které dit¢ umisténé do péstounské rodiny projevuje. Diky této spolecné
zkuSenosti tak dit¢ ziska pocit, ze referencni osoba s nim sdili jeho strach a tzkost, ale i jeho
okamziky radosti a potéSeni. Jiz neni samo. Referencni osoba ditéti ,,proptij¢i“ jeho psychické
formovani. Pojmenovava pocity, vyjadiuje mySlenky a urCuje souvislosti mezi ruznymi
zkuSenostmi a pocity. Stava se urCity druhem jeho ,,pomocného ja“. Pii ,,zprostiedkovanych®
setkanich'® (Berger, Rigaux, 2001) jsou referenéni osoba ditéte a mediator tdmi, kdo jsou schopni
zklidnit jakékoli agresivni chovani.

Tym podporuje fungovani referenc¢ni osoby tim, ze poskytuje institucionalni prostiedi pro
vyménu a reflexi. Kromé toho tym také zajistuje dalsi pfedavaci funkce ve vztahu k péstounské
roding, rodic¢im, socidlnim sluzbam a soudni sféfe. Jako nazorny piiklad lze zvazit nasledujici
klinicky piipad.

Nathalie byla umisténa do péstounské rodiny ve v€ku zhruba tii mésici. Oba jeji rodice
vykazovali zavaznou duSevni patologii. Domov byl ve stavu nepopsatelného zanedbani. Nikdy
nebyly provadény zadné domaéci prace, na kazdém povrchu (stoly, lednice, podlaha) leZely vrstvy
Spiny. Pytle s odpadky se hromadily uvniti v domé a nabytek byl v dezolatnim stavu. Obdobnym
zpusobem zanedbavali rodice 1 svoji osobni hygienu a obleceni. I piesto se setkani uskutecnilo
v jejich domové€. Rodice, fikejme jim pan a pani E, vykazovali takovy stupeni spolecenské fobie,
ze veskeré pokusy uspotadat setkani na jiném misté selhaly.

Ve veku deviti let se Nathalie pfipravuje na navstévu domova svych rodi¢t. Ve sluzebnim
automobilu si otevie kniZku a schovava se za ni. Na Ustni dotazy nijak nereaguje, ale pozorné
naslouchd probihajici konverzaci. Béhem setkani vykazuje znamky vzruSeni, coz naznacuje jeji
vnitini boj a obranné mechanismy ve vztahu k této situaci.

Po setkani nic nefik4, ale nemiize se dockat névratu k péstountim.'!

Nathalie se nijak nesvéfuje ohledné tématu setkani. V tstavu jsou vSak jeji vyjadieni
referencni osobou tlumocena na informa¢nim setkani. Véci, které nemohou byt sdileny, tak jsou
nicméné na setkanich prezentovany, coz ma za nasledek ptislusSnou davku napéti a neshod. Kdyz je
na téchto setkanich o dané situaci diskutovano, referencni osoba ma jasny pocit nepochopeni. Citi
se v tymu osaméla a izolovana, stejné jako se citila na konci setkani.

Z dtivodu rostoucich neshod v ramci tstavu rodi¢im nabidneme konzultaci u nich doma. Diky
tomu zjistime, ze zcela neunosné neni pouze materialni zdzemi, ale predevSim zazitek nutnosti
bojovat proti vSudypfitomnosti rodicovskych nedostatkl vyjadienych prostiednictvim absolutniho
zanedbavani — vSudypfitomnosti, ktera zcela ovladne naSe smysly. Tento boj nelze slovy viibec
popsat, prepadne vSak celé télo: snaha dychat povrchné, aby se nam nezvedal zaludek ze zapachu,
hledani zptsobu, jak si sednout, abychom pfisli co nejméné do styku s lepivym povrchem kiesla,
zvuk nasich bot lepicich se pii kazdém kroku k podlaze, zvuk skiipani zubi, ktery vydava pani E,
avizudlni strach z nepopsatelné, nepfiijatelné a vSudypifitomné Spiny v domé, ktery ma

' These are encounters attended by both the reference-person and a second “mediator”.

"In the French placement system, one person in the receiving family (generally the mother) is registered and salaried by
the social services, and the partner enters into a contractual agreement with her and the social services. We will hereafter
refer to the “foster parent/mother”.
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predstavovat domov a je obyvan. Pocity, které tato spolecnd zkuSenost vyvolala, tymu umoznila
prekonat neshody a také 1épe porozumét zazitkim ditéte.

Na&s§ doprovod umoznil Nathalie, aby tato setkdni nevnimala jako opakované trauma.
Vytvofila si a vnitin€ pfijala vyobrazeni rodici, ktera byla piijatelné;jsi a lidstéjsi.

Nyni se zaméfime na obdobi zhruba od véku Sesti let do doby, nez Nathalie dosahne
plnoletosti. Pan a pani E maji rodiCovské dovednosti. Ve vSech zalezitostech spolupracuji
s organem na podporu rodicovstvi. Jsou schopni predstavit si své dité, i kdyz neni pfitomno,
a vytvareji vazby mezi navstévami.

Béhem prvniho obdobi od véku Sesti let do piedpubertalniho veku projevuje Nathalie touhu
starat se o své rodi¢e. Dlouhodobg¢ si tak pohrava s myslenkou, ze bude zdravotni sestrou, aby se
o n¢ mohla starat, nebo kuchatkou, aby jim mohla vafit. Obrati se na nas s zadosti o jakoukoli
pomoc, kterou jim muizeme poskytnout. Navzdory Cetnym fizenim smérem k psychiatrickému
zatizeni pro dosp€lé, obvodnimu 1ékafi a pravnimu zastupovani se nam nedari dat véci do pohybu.

Ve skole se setkani s jejimi rodi¢i odrazi ve stavu seSithh Nathalie. V tydnech, kdy se setkani
uskuteciiuji, jsou stranky pomackané a Spinavé.

Ramec pro setkani je nastaven tak, aby dit€¢ nebylo konfrontovano s epizodami nadmérné
konzumace alkoholu na strané otce. Soucasn¢ vSak Nathalie projevuje potfebu vidét své rodice.
Jsou-li navstévy na nékolik mésicii zruSeny z divodu somatické dekompenzace souvisejici se
zavislosti jejiho otce, vykazuje symptomy deprese.

V pribéhu setkdni se rodi¢e zminuji o historii rodiny. Timto zplisobem se Nathalie dozvi
o existenci nevlastni sestry, ktera zemiela v kojeneckém véku. Matka projevuje znacnou uzkost
v souvislosti s predmétem této ztraty. JelikoZ toto téma vyvolava otazky ze strany Nathalie,
navrhneme spole¢nou konzultaci s Nathalie a jeji matkou u ustavniho psychologa na téma této
ztraty, s cilem vést dialog o truchleni a zarmutku. Tim se nakonec dostaneme az k hrobu zemielé
nevlastni sestry.

Po nastupu na stfedni Skolu piani Nathalie starat se o své rodiCe jiz v jeji profesionalni
budoucnosti nefiguruje. Jedna se o prvni znamku vytvareni odstupu. Nosi jim darky — parfém pro
matku, susenou klobasu (francouzskd specialita) pro otce. Vstupuje do faze rezignace, kterd bude
trvat n¢kolik let. Uvédomuje si nezvratnou povahu patologie svych rodict. Tuto realitu akceptuje
a zfekne se myslenky, Ze ma povinnost se o n¢ starat. Toto zfeknuti se je podpofeno mimo jiné
i reorganizaci Cetnosti navstév. Rozhodnuti v této oblasti jsou pfijimana bez casti dospivajici
osoby, s cilem vyhnout se naruseni procesu utvaieni individualni osobnosti, jimz si prochazi.

Dnes je Nathalie dospélou mladou osobou, kterd vypravi svij piibéh zahrnujici jak jeji
biologickou rodinu, tak i Gzky vztah k jeji péstounské rodin¢ (Cadoret, 1995; Catry, 1998). Ma
v umyslu studovat krajinarstvi, aby mohla pracovat v parcich a zahradach.

Doprovod ditéte pii jeho setkanich s rodi¢i je mimoradné dilezitym okamzikem v celém
procesu péce. Nejvhodnéjsi formou pro organizaci téchto navstév jsou setkani za ptitomnosti
mediatora. Tento aspekt je o to dulezitéjsi, ze vlastni pfitomnost ditéte mize byt ze strany rodict
vnimana jako urcita forma pronasledovani.

Pani P pied setkanim hovoii o svém synovi Pavlovi jako o svém slunicku, své radosti. Jiz
nékolik dni nemysli na nic jiného. Dobfe si spolu rozuméji. Pani P vstoupi do mistnosti pro
zprostiedkované setkani. Pavel, kterému je 5 mésict, lezi na zadech. V koutku tst ma trochu slin.
Pani P si toho najednou povsimne a reaguje takto: ,, Ty mi to d€las schvalng, ty slintas! Vzdyt' vis,
Ze to nemam rada, je to nechutné. A na podporu svych slov vezme papirovy kapesnik a utie mu
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pusu a bradu tak hrubym pohybem, az mu pfisluSnad mista z¢ervenaji. Pavel se ani nepohnul, je
zcela netecny.

3.2 Doprovod péstounské rodiny

Do 1écby poruch v oblasti citové vazby je zapojena i péstounskd rodina. Tato rodina plni
v systému umisténi zcela zésadni misto. Jelikoz péstounskd rodina nese odpovédnost za
kazdodenni zivot ditéte, nabizi referencni ramec jistoty. Péstoun (tj. rodi¢ registrovany u socialnich
sluzeb) dité zacleni do rodiny, ¢imZ dochdzi k promichani pracovni a soukromé sféry. A prave tato
kombinace dodava procesu péce Sirokou plisobnost.

Doprovod péstouna poskytovany tymem ma za cil zachovat smér, poskytnout externi
referencni body a zajistit otevienost vici jinym vychovnym napadiim a jinym zplsobim chéapani
zkuSenosti, které péstounska rodina s ditétem ma. Dit€, u né¢hoz doufaji v obnoveni normalniho
zivota, nemusi napliovat jejich ocekavani a dosahovat jejich fantazii o 1é¢ivé misi. Péstouni maji
Casto pochybnosti a mohou dokonce pocitovat stud a jen s velkymi obtizemi jsou ochotni se
podélit o své zkuSenosti, pokud neni od pocatku umisténi vytvoren vztah divéry s doprovodnym
tymem.

Jacquesovi bylo 5 let, kdyz piiSel do své péstounské rodiny. Pied tim zil dva roky
v kojeneckém tstavu. Prvnich pér tydnti v péstounské rodin€ probihalo velmi dobfe. Pani G vsak
ptisnéjSich vychovnych pozadavki. Se svymi problémy se ndm nerada sv€fuje. M4 obavy,
abychom ji neodsoudili. Somatizuje tinavu a uzkost ve formé prudkych névali migrény. Tato
situace pokracuje dal, az ji Jacques dotlaci do krajnosti a pani G dit¢ uhodi. Vlna nasili, ktera ji
pfemohla, v ni vyvola obrovské utrpeni. Vyhledd pomoc doprovodného tymu pomahajiciho pti
umisténi. Ve svém popisu nasilné situace opomene uvést jeden velmi dilezity prvek. Poté, co pani
G dit¢ uhodila, méla dojem, Ze se ditéti velmi ulevilo, a dokonce méla pocit, Ze Jacquesovi pfinesl
udéleny pohlavek radost. Tento prvek, ktery odsunula na druhé misto, ji uchvatil. Pani G je ve
svém vztahu s Jacquesem postupné pohlcena a tfeti osoby jsou postupné vylouceny.

Toto struéné klinické shrnuti ve zkratce ilustruje zplsob, jakym dosavadni rodinna historie
do péstounskeé rodiny zasahuje, a u€inky uchvaceni a vzruseni z této historie na psychiku péstouna
odpovédného za umisténé dité. Uloha tymu coby tieti strany regulujici pfimy styk mezi
péstounskou rodinou a biologickou rodinou je mimofadné dulezita. Tento filtr chrani péstounské
prostiedi pred niCivymi dopady rodinné historie, pokud dochazi k porusovani zakladnich
symbolickych zdkonl. Prostor poskytovany ditéti, které je timto zplisobem chranéno, je prostor,
ktery vytvaii strukturu, udrzuje dit€ ve spravném postaveni a poskytuje nezbytnou naklonnost.
Tuto diferenciaci prostoru je tfeba predjimat v praxi a v kazdodennim zivoté péstounského
prostiedi. Timto zptsobem je dit¢ uSetieno konfrontace se dvéma osobami s citovym poutem, které
jsou casto uplnymi protiklady. Je-li tato diferenciace ignorovana, mohou byt u¢inky okamzité.

Obdrzeli jsme pohlednici, kterou tfiletému Louisovi zaslal jeho otec. Referencni osoba mu
obvykle text na pohlednici ptecte v emocionalné neutralnim prostiedi a on si poté pohlednici mize
odnést s sebou a s radosti ji ukazat v péstounské rodin€. V tento konkrétni den referencni osoba
z praktickych divodi rozliSeni prostoru neprovedla. Louis na pohlednici narazi v domové
péstounské rodiny. Obsah je upraven jako obvykle. Nicmén¢ tentokrat Louis po dobu dvou tydni
vykazuje vyznamné poruchy chovani.

Ptitomnost péstounského ditéte rovnez pietvoii vazby v rdmcei péstounské rodiny. Je zapotiebi
nalézt novou rovnovahu mezi jednotlivymi ¢leny rodiny a soucasné¢ je péstoun / matka méne
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k dispozici a pecuje o pestounské dité se stejnymi gesty, jaké pouziva pii péci o své vlastni déti,
ato vSe pred vlastnimi détmi. Pro tym doprovazejici umisténi je dulezité, aby svou skute¢nou
pfitomnosti a formou setkdni a konzultaci vyznacil a znovu vyznacil konkrétni pozici péstounské
matky.

Utelem doprovodu péstounské rodiny je ziskat porozuméni o udélostech a dodat jim smysl,
tak aby se zkuSenost s péstounskou péci dala zvladnout. Vyzva spociva v zachovani umisténi
a v prevenci jeho selhani. Je paradoxem, ze dit¢ v pestounské péci neustale hleda ujisténi ohledné
této udrzitelnosti, ale zaroven ji neustale napada. V tomto ohledu mizeme citovat Emmanuela
Dirata (2010), ktery byl jako dité také v péstounské péci: ,,Stdle mam — pro osoby v mém okoli
velmi nepiijemny — silny sklon testovat jejich citové pouto a vazby tim, zZe jim ublizuji — urcity
druh dikazu lasky prostfednictvim bolesti. Tato interakce, kterou uplatiuje vétSina déti
v péstounské péci, zplisobuje stradani osobam, které na sebe berou zavazek jim pomoci, ale
ve skutecnosti ma otestovat pevnost citovych vazeb.*

3.3 Doprovod rodici

Doprovod rodicti vyZzaduje posouzeni veskerych skutecnych vazeb mezi rodicem a ditétem
(Rottman, 1999). Casto si totiz pov§imneme nekonzistentnosti mezi rozhovorem s rodi¢i a pfimym
pozorovanim jejich interakce s dit¢tem. Projevy ditéte formované rodiCovskou psychikou
neodpovidaji tomu, kym dité opravdu je.

Pani P o svém synovi Pavlovi hovoti jako o studentovi vysoké Skoly obchodniho zaméfeni.
,Potrebuje hodinky. N&jaké mu koupim. Béhem piisti navstévy ho naucim cas*. Pavlovi je teprve
7 mésict. Pfi interakci skute¢né dité ustoupi a udéla prostor pro ,,povrchovou plochu®, na kterou
rodi¢ projektuje své imaginarni dit€. V tomto systému interakce matka neusiluje o citové sladéni
mezi ni a ditétem, ale mezi ni a imaginarnim ditétem, jinymi slovy ve vztahu k sobé samé.
Skutecné dité pak piinasi zklamani. Navzdory veskerému svému Usili ¢eli samot¢ a osaméni, a to
1 v situaci, kdy je rodi¢ fyzicky nablizku.

Pavlovi je jeden rok, sedi na zemi a jeho matka sedi pted nim. Hraji si s trojstrannou hrackou
s riznymi aktivitami na kazdé stran¢. Matka svého syna pozada, aby d¢lal to samé, co ona.
Nemtize to vSak udélat, protoze matka si hraje se stranou, ktera je otocena smérem k ni. Zopakuje
své zadani. Pavel je velmi pozorny, ale na jeji zddost nemtze reagovat. Matka je pak zklamana
a obrati se na nas, aby nds upozornila: ,,Vidite to, on si se mnou nechce hrat.” Nasim poznamkam
nevénuje pozornost a nemuze se s ditétem ztotoznit.

Béhem nasi diskuse Pavel hracku otoCi a udé€la presné to, o co ho matka zadala. Ta jiz vSak
neprojevuje zdjem. Obrati se k hracce, kde je interakce okamziku a kterd se ji obzvlast’ libi.
Z Pavlova vyrazu je ziejmé, Ze je otfesen. Snazi se prildkat matéin pohled, ale netspésné,
a nakonec se obrati na dospélou osobu, ktera je setkani piitomna.

Toto struéné klinické shrnuti zdlrazituje vyznam setkani za pritomnosti mediatora. Trvala
pfitomnost je nezbytnd za ucelem spravné interpretace pozorovanych okolnosti. Dité¢ navic bude
v konkrétnich okamzicich, k nimz dochédzi bez predchoziho varovani, potiebovat podporu
,benevolentniho* dospélého, ktery mu vénuje pozornost.

Tito rodi¢e museji byt vraceni zpét do reality. Pan a pani S volaji po striktnim uplatiiovani
soudniho rozhodnuti. Dozaduji se, aby ,,u sebe Jacquese méli cely jeden den v tydnu, na coz podle
slov soudce maji pravo*. Kdyz se na konci dne vratime, abychom Jacquese vyzvedli, pan a pani S
jsou vycerpani. Cely den se nesl ve znameni konfliktti. Kazdy tyden mame strach z nasilnych
ukont ze strany rodict z divodu atmosféry ve vzajemnych vztazich. Trva to nékolik
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mesicll, nez prostiednictvim prace s rodi¢i vytvoiime atmosféru diveéry a zménime celodenni
navstévy na navstévy pildenni, nasledné na navstévy v délce dvou hodin u nich doma a nakonec
na setkani v doprovodu mediatora v nasich prostorach. Pan a pani S si poté vybuduji nové formy
vztahu se svym synem.

Organizace setkani rodict s ditétem musi byt peclivé napldnovand a vhodnym zpiisobem
zasazena do kazdé konkrétni situace. Hlavni riziko spo¢iva v opakovaném nevhodném zachézeni
navzdory oddé€leni nebo opacné ve stazeni se a utéku ze strany rodic¢l. Nasledna neptitomnost ma
stejné Skodlivé ucinky. U ditéte vede k masivni uzkosti z ditvodu opusténi. V této situaci dochazi
v dlouhodobém horizontu k idealizaci rodi¢ii, coz mize ¢asto narusit vazby s péstounskou rodinou,
a nasledn¢ ohrozuje kontinuitu umisténi.

Doprovod rodict je ukolem, v némz jsme Casto konfrontovani s roz¢arovani nad tim, nakolik
mohou dosahnout pokroku. Celime patologii spo¢ivajici v tom, ze védi, jaci maji byz, ale nevédi,
jak to udeélat. Jedna se o patologii, ktera souvisi se znalosti toho, jak se chovat v pfitomnosti jinych,
a je pouhym dusledkem obtizného chépéani toho, jak se chovat sdm pied sebou. Tato otazka
prekracuje ramec pouhych vychovnych ¢i vzdélavacich potieb, jez jsou definovany z hlediska
potfeby naucit se krmit, hrat a podobné. Pozornost, kterou tym rodicim vénuje, ma nicméné zcela
zasadni vyznam. Navzdory potfeb&é omezit jejich touhy je rovnéz nezbytné vyuzit ty zdravéjsi
aspekty jejich rodicovstvi. Diky této pozornosti se dité mize zbavit zatéze plynouci z jeho pocitu,
ze musi u svych rodi¢i plnit Glohu détského terapeuta — stejna zatéz je totiz odklonéna na tym
doprovazejici péci. Tato zlid$t'ujici prace s rodi¢i ndm umoziuje pristup k rodicovské historii
a dava nam moznost sestavit jeji vyobrazeni. Doprovod rodict obecné je zasadni pro vytvoreni
a oziveni symbolickych vazeb s ditétem a pfispiva k udrZzeni téchto vazeb, pokud by se rodice
rozhodli pro dlouhodobé;jsi absenci a nechali celou péci na nas.

Doprovod rodi¢ovské funkce ze strany tymu podporujiciho umisténi je tedy zasadni pro
smysluplnou vazbu mezi dité¢tem a rodicem v dlouhodobém horizontu i pro jeji symbolizaci
a rozpracovani. Tato pozornost vénovana vztahu mezi rodicem a ditétem zacind jiz od odd¢leni,
které se nasledné méeni ve vypravu hledajici spravnou vzdélenosti pfi dané Cetnosti navstév.
K jejich ur¢eni mtize ptispéet pouze klinicky profil ditéte a pokrok, kterého dosahuje. Hlavni tiskali
spocivaji v pfemozeni emocemi a ztraté. Nalezeni této spravné vzdalenosti je rovnéz rozhodujici
podminkou pro névrat ditéte na svou pozici — tj. jako dité a jako subjekt.

3.4 Zavérem

Konfrontace kojence a pozd¢ji ditéte s vyznamnou, chronickou rodic¢ovskou dysfunkci ma
velmi vazné nasledky pro neurologicky a dusevni vyvoj ditéte. Cim difve k oddéleni ditéte
od rodi¢i dojde, tim piistupnéjsi péci tyto vyvojové poruchy jsou (Mouhot, 2003). Umisténi
v péstounské rodiné nepredstavuje pouhou Stafetovou funkci. Vyznacuje se slozitou dynamikou,
je narusovano procesy opakovani patologie primarniho citového pouta. V zajmu oSetfeni této
patologie a prevence jejiho opakovani musi byt umisténi v péstounské rodin¢ doprovéazeno
tymem osob zaméiujicich se na konkrétni klinicky profil ditéte a doprovazejici jednotlivé
protagonisty v procesu umisténi.
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Nahradni formy péce o déti bez vhodné podpory rodiny:
vyména osvédcenych postupii a pozitivnich zkusenosti
Florencie, degli , 4. fijna 2012

REGISTRACE

Uvitaci proslov

ALESSANDRA MAGGIOVA, prezidentka Istituto degli Innocenti

ROBERTA RUGGIEROVA, koordinatorka sekretariatu ChildONEurope

Moderatorka: RAFFAELLA PREGLIASCOVA, sekretariat ChildONEurope

PRVNI CAST: MEZINARODNI KONTEXT

Smeérnice OSN o nahradni péci o déti. Vyzvy tykajici se péc¢e mimo domov: je tato péce jedinym
feSenim?, NIGEL CANTWELL, nezévisly konzultant v oblasti ochrany ditéte

Déti a mladi lidé v systému péce: posileni postaveni déti a jejich ucasti

MONA SANDBAKOVA, Rada Evropy, Budovani Evropy pro déti a s détmi

PRESTAVKA S OBCERSTVENIM

Komparativni evropska analyza vnitrostatnich zkusenosti v souvislosti s détmi v nahradni
péci, MICHELA COSTOVA, odpovédna za tematickou pracovni skupinu sité Eurochild pro déti
v nadhradni péci a za koordinaci politiky a prosazovani v této oblasti
Co se rozumi poskytovanim kvalitni péée détem, SAMANTHA TEDESCOVA, SOS détské vesnicky
Planované vystupy a diskuse
DRUHA CAST Pfedstaveni pracovnich skupin
OBED
DRUHA CAST Pracovni skupiny
1. Posileni postaveni a Gcasti déti a mladych lidi v systému péce
Odbornik: VALERIO BELOTTI, profesor sociologie na Univerzité Padova v Italii
Koordinator: BENOIT PARMENTIER, feditel organizace Birth and Childhood Office (ONE),
Belgie
2. Péstounska péce rodinného typu: déti zijici s nepfibuznymi dospélymi, kte¥i prosli
Skolenim a hodnocenim a ziskali licenci ¢i certifikat pro poskytovani pristiesi a péce
Odbornik: VINCENT RAMON, projektovy referent pro francouzskou sit péstounské péce
ANPF
Koordinator: CLAUDE JANIZZI, vykonny poradce na ministerstvu pro rodinu a integraci,
Lucembursko
3. Reziden¢ni/skupinova péce: zahrnuje komunitni skupinové domovy, rezidenéni zafizeni
typu vysokoskolskych koleji, a bezpe¢na zafizeni pro déti se zvlastnimi télesnymi nebo
behavioralnimi potiebami, které vyzaduji strukturu a sluzby reziden¢niho nebo skupinového
prostiedi (rovnéz oznacovana jako spole¢na péce a ustavni péce)
Odbornik: JEAN-LOUIS NOUVEL, doktor psychiatrie, prezident francozské sité pro
péstounskou péci Riafet
Koordinator: MICHAEL O’CORCORA, ministerstvo pro otazky déti a mladeze, Irsko (bude
potvrzeno)
TRETI CAST Panelové diskuse: vysledky pracovnich skupin a rozprava, zavére¢né poznamky
Moderatorka: MARIE-PAULE MARTIN BLANCHAIS
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v lidskych pravech a miru a gradualni kurs
»Metodika a techniky socialniho vyzkumu* v oboru
sociologickych véd. Je ¢lenem fidici rady doktorské
Skoly »Socialni  védy: interakce,
komunikace, kulturni vytvafeni“ na Univerzité
Padova. Od roku 2009 je ¢lenem védeckého vyboru
,,MinoriGiustizia®, interdisciplinarniho ¢asopisu pro
pravni, psychologické, vzdelavaci a socilni studie

v oboru

Nigel Cantwell je mezinarodni konzultant v oblasti
politik na ochranu ditdte, ktery piisobi v Zenevé a
zamétuje se specidlné na zabezpeceni prav déti v
nahradni péc¢i a mezinarodni adopci a na soudnictvi
pro mladistvé. Vroce 1979 zalozil nevladni
organizaci Defence for Children International a vedl
skupinu  nevladnich organizaci pro Umluvu
o pravech ditéte po celou dobu sestavovani znéni
smlouvy. Od orku 1998 do roku 2003 byl
odpovédny za jednotku provadéni mezinarodnich
vyzkumném stfedisku  UNICEF
Innocenti Research Centre ve Florencii. Od roku
2004 do roku 2009 se aktivné podilel na

vypracovavani Smérnic OSN o ndhradni péci o deéti.

standarda  ve

Michela Costova pracuje jako politicky referent pro
sit  Eurochild, evropskou sit'  organizaci
podporujicich prava ditéte a dobré zivotni podminky
déti. Odpovidd za iniciativy v oblasti politik
a prosazovani v tematické oblasti déti v nahradni
péci a za zastupovani sité¢ Eurochild navenek ve
vztahu kinstitucim EU a
zOcCastnénym stranam, jako je napiiklad Evropska
skupina odbornikd na ptfechod od ustavni péce
k péci komunitni. Nez nastoupila k siti Eurochild,

dalsim klicovym

pracovala pro Konfederaci rodinnych organizaci
v Evropské unii (COFACE), Evropsky parlament
a Institut OSN pro vyzkum meziregionalni trestné
¢innosti a soudnictvi (UNICRI).

Jean-Louis Nouvel je psychiatr a od roku 1998
vedouci katedry domaci rodinné terapie na
Univerzité v Poitiers na fakulté détské psychiatrie.

Je spoluzakladatelem sit¢ Riafet (sit’ subjektd
intervenujicich do péstounské péce o déti
za terapeutickym tcelem), vniz od roku 2007
pisobi ve funkci prezidenta. Odpovida za rtizné
¢innosti v oblasti vzdélavani a odborné piipravy pii
umisténi do  péstounské rodiny utakovych
organizaci, jako jsou SOS détské vesni¢ky, Marly
General Council of Pyrénées Atlantiques, OEuvre
de Secours aux Enfants.

Vincent Ramon pracoval 25 let jako socidlni
pracovnik a nasledn€ byl 5 let feditelem terapeutické
rezidencni agentury (ITEP) a Agentury pro osoby
opoustéjici systétm péfe a 15 let vedoucim
specializované Agentury pro péstounskou péci
v Lille. Nyni je projektovym referentem pro sit
ANPF  (francouzskd narodni asociace  pro
péstounskou péc¢i) a jednim z péti zakladajicich ¢lenti
organizace APFEL (Acting for Promotion of
Fostering at European Level).

Mona Sandbzekova je vedouci katedry socidlni
prace, ochrany déti a socialni politiky na Univerzité
v Oslu a fakult¢ aplikovanych véd na Univerzite
Akershus. Po nékolik desetileti ptisobila jako vyssi
vyzkumny pracovnik v NOVA — Norském ustavu
pro socialni vyzkum v oblasti rodinné a socialni
politiky se zvlastnim dirazem na prava deéti, péci
o déti a ochranu déti a détskou chudobu. V letech
2004-2006 byla norskym ministerstvem pro déti
arovnost vysldna k Radé Evropy, GR 111, a pozdgji
se podilela na nejriiznéj$ich ¢innostech Rady Evropy.

Samantha Tedescova je clenkou italské Narodni
observatofe pro détstvi a dospivani. V roce 1998
vystudovala fakultu vzd€lavacich véd na Univerzité
v Turiné a vzdy se angaZzovala v oblasti vzdélavani,
zejména v souvislosti sdétmi v nahradni péci.
Od roku 2000 do roku 2007 byla feditelkou sluzby
na ochranu mladeze a déti v Milané. V roce 2007 se
stala pedagogickou feditelkou organizace SOS
Villaggi dei Bambini onlus. Od roku 2008 je jednou
z autorek Zpravy nevladnich organizaci pisobicich
v oblasti nahradni péce tykajici se provadéni Umluvy
o pravech ditéte v Italii.
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