C. j.: MPSV-2020/90457

Zadost o poskytnuti informace dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim ve véci Zivota ditéte

Dotaz ze dne 4. 5. 2020

Odpovéd

. na zakladé Vasi zadosti o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu, dorucené
Ministerstvu prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) dne 4. 5. 2020, Vam
k jednotlivym otazkam sdélujeme:

1. Jaké oblasti zivota ditéte by mély OSPODy zkoumat v roli kolizniho opatrovnika
k tomu, aby mohly pro soud vytvofit nejlepsi doporuceni? Mél by zkoumat vS§echny
tyto oblasti (tak jak je popsano v manualu z MPSV jako minimalni ramec pro
zhodnoceni rodiny)?:

Vyvojoveé potreby ditéte - zdravotni stav ditéte, uceni se, emocni vyvoj a chovani,
rodinné a socialni vztahy, identita, socialni prezentace, samostatnost a sebeobsluha.
Rodi¢ovska kapacita - zakladni péce rodicu, zajisténi bezpedi a ochrany, citova
vielost, stimulace a podnéty, vedeni a hranice, stabilita, rodinna historie a fungovani
rodiny.

Rodina a prostredi - $irsi rodina, bydleni, zaméstnani, financni situace, socialni
zacClenéni rodiny, komunitni zdroje.

Organ socialné-pravni ochrany déti (dale jen “OSPOD”), ktery je jmenovan koliznim
opatrovnikem ditéte pro zastupovani v soudnim fizeni, neni povinen provadét
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny v rozsahu stanoveném v § 1 vyhlasky
€. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni
ochrané déti. Vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny provadi mistné pfislusny
OSPOD (obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti v misté trvalého pobytu ditéte)
jen pro ucely posouzeni, zda se jedna o dité uvedené v § 6 zakona ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti (dale jen ,zakon €. 359/1999 Sb.“), na které se
zamérfuje socialné-pravni ochrana, a to v souladu s § 10 odst. 3 pism. c) zakona
€. 359/1999 Sb. Mezi déti uvedené v § 6 zakona ¢. 359/1999 Sb., na které se
zameéfuje socialné-pravni ochrana, pfitom automaticky nepatfi dité jen na zakladé
skutec€nosti, Ze je uCastnikem soudniho fizeni, ve kterém je ditéti soudem jmenovan
tzv. kolizni opatrovnik. Na zakladé § 892 odst. 3 obCanského zakoniku musi soud
jmenovat ditéti opatrovnika vzdy, pokud ho nemulze zastoupit ani jeden z rodicl
vzhledem k tomu, Ze by mohlo dojit ke stfetu zajm0 mezi rodi¢i a ditétem nebo mezi
détmi tychz rodi¢ld. To znamena i v pfipadé, kdy pouze hrozi nebezpedi stfetu zajmd,
ackoliv k Zadnému stfetu zajma nebo naruSeni zajmu ditéte realné nedochazi. Pokud
jde o fFizeni ve vécech péce soudu o nezletilé podle § 466 a nasl. zakona ¢. 292/2013
Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich (dale jen ,z.F.s*), je soud povinen vzdy jmenovat
ditéti opatrovnika pro jeho zastupovani v fizeni, nejde-li o fizeni, pro které je dité
plné procesné zpusobilé (fizeni o pfiznani svépravnosti nezletilému ditéti, fizeni o
pfivoleni souhlasu a odvolani souhlasu zakonného zastupce k samostatnému



provozovani obchodniho zavodu nebo k jiné obdobné vydélecné Cinnosti). Timto
opatrovnikem soud zpravidla jmenuje OSPOD, av8ak opatrovnikem ditéte nelze
jmenovat OSPOD, ktery podal navrh na zahajeni fizeni (viz § 469 z.f.s.).

OSPOD jako opatrovnik ditéte ma v soudnim fizeni stejné postaveni jako zastupce
uCastnika fizeni na zakladé procesni plné moci, jak stanovi § 31 odst. 1 zakona
€. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad (dale jen ,0.s.F.). To znamena, Ze opatrovnik je
za dité opravnén ke vSem ukonim, které muze v fizeni ucinit u€astnik (viz § 28a
odst. 1 0.s.f.). Opatrovnik ma tedy jako procesni zastupce ditéte zejména pravo

- UCastnit se jednani soudu nebo jiného soudniho roku;

- UCastnit se provadéni dukazu soudem mimo jednani nebo jiny soudni rok;

- na doruceni vSech rozhodnuti soudu, pfedvolani k jednani nebo jinému soudnimu
roku, navrhu na zahajeni fizeni a dalSich pisemnosti soudu uréenych ucastnikim
fizeni;

- nahlizet do soudniho spisu, s vyjimkou protokolu o hlasovani, a Cinit si z ného
Vypisy a opisy;

- podavat navrhy soudu na provedeni dukazu, na rozhodnuti soudu a Cinit jakékoliv
dalSi navrhy ucastnika fizent;

- podavat opravné prostredky proti rozhodnutim soudu jménem ucastnika fizeni.

Nadto ma opatrovnik ditéte nékteré zvlastni povinnosti, které pro né&j vyplyvaji

z pravniho fadu Ceské republiky. Jde zejména o:

1. povinnost poskytovat ditéti potfebné informace o soudnim fizeni, pokud se ma za
to, Zze dité dostateCné chape situaci (€l. 10 odst. 1 pism. a) Evropské umluvy o
vykonu prav déti €. 54/2001 Sb.m.s., § 20 odst. 4 z.f.s.);

2. povinnost objasfiovat ditéti mozné dusledky vyhovéni jeho nazoru, mozné
dusledky soudniho rozhodnuti a mozné dusledky jakéhokoliv jednani uc€inéného
opatrovnikem (Cl. 10 odst. 1 pism. b) Evropské umluvy o vykonu prav déti, § 20
odst. 4 z.f.s.);

3. povinnost zjiStovat nazory ditéte a zprostiedkovat je soudnimu organu (¢l. 10
odst. 1 pism. c) Evropské umluvy o vykonu prav déti);

4. povinnost zjistit na vyzvu soudu nazor ditéte k otazce Ci otazkam urCenym
soudem, pokud soud vyjimecné& nemUlze zjistit nazor ditéte jeho slySenim (§ 100
odst. 3 0.s.F.).

VySe uvedené povinnosti opatrovnika ditéte jsou dale zpfeshovany zejména
prostfednictvim nalezti Ustavniho soudu Ceské republiky a Obecnych komentard
Vyboru OSN pro prava ditéte. Napf. vnalezu Ustavniho soudu CR ze dne
17.5.2019 sp. zn. 1.LUS 4247/18 bylo naposledy zdiraznéno, ze ,z hlediska
naplnéni participanich prav déti je nezbytné, aby v pfipadé, Zze nejsou slyseny
primo pred soudem, byly jejich nazory a vyjadreni soudu opatrovnikem
tlumocéeny s maximalni presnosti a bez zkresleni* (viz t€Z obecny komentar
Vyboru OSN pro prava ditéte €. 12 k pravu ditéte byt slySeno ze dne 20. 7. 2009,
CRC/C/GC/12, bod 36).

2. Mély by OSPODy mit nad témito oblastmi vytvofenou vyhodnocovaci $ablonu,
podle které budou davat doporuceni pro soudni fizeni o svéreni déti?

Pokud mistné pfislusny OSPOD provadi vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny
Z hlediska toho, zda se jedna o dité uvedené v § 6 zakona €. 359/1999 Sb., na které



se zameéfuje socialné-pravni ochrana, je povinen o tomto vyhodnoceni vyhotovit
zaznam. Pro vyhotoveni zaznamu o vyhodnoceni je OSPOD povinen pouzit
- vzor zaznamu o vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, ktery je uveden
v pfiloze €. 5 ke spisové smérnici MPSV ¢.j. 2013/26780-21 ze dne 19. 9. 2013
o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech
vedené organy socialné-pravni ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence
a obsahu spisové dokumentace v oblasti nahradni rodinné péce (Véstnik viady
pro organy krajd a organy obci, ¢&astka 5/2013, dostupné na
https://www.mvcr.cz/clanek/vestnik-vlady-pro-organy-kraju-a-organy-obci-rok-
2013.aspx),
- anebo jakykoliv jiny formulaf zaznamu o vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny,
ktery obsahuje nalezitosti uvedené v § 1 provadéci vyhlasky €. 473/2012 Sh. a
v Cl. 6 odst. 3 pism. a) spisové smérnice MPSV.
Zastupuje-li OSPOD jako opatrovnik v soudnim fizeni dité, které je zaroven zafazeno
v evidenci mistné pfislusného OSPOD jako dité uvedené v § 6 zakona &. 359/1999
Sb., mize opatrovnik navrhnout soudu, aby si jako dikaz vyzadal od mistné
pfislusného OSPOD udaje uvedené v zaznamu o vyhodnoceni situace ditéte a jeho
rodiny, pfipadné cely zaznam o vyhodnoceni. Jedna-li se o soudni fizeni ve vécech
péce soudu o nezletilé podle § 466 a nasl. z.f.s., plati rovnéz povinnost soudu zjistit
zpravidla nazor mistné pfislusného OSPOD, ktery je obeznamen s poméry, o
vhodnosti a ucelnosti navrzenych nebo zamyslenych opatfeni, a to i bez navrhu
uCastnikd Fizeni (viz § 474 odst. 3 z.f.s.).

3. Z MPSV jsou OSPOD{m (a obecné lidem) poskytovany doporucujici dokumenty, v
nichZz je pfitomna diskriminace na zakladé pohlavi rodi¢e. Viz. napr. "Vyvojova
psychologie pro socialni praci* https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/VP_n
ahled.pdf). Jak je mozneé, Ze v téchto dokumentech neni vzdy pouzivan vyhradné
pojem "primarni pecCovatelska osoba" namisto rozliSovani matky a otce
(a pfisuzovani vétsi dulezitosti matce v nékterych pfipadech)? Tyto dokumenty
mohou (a jsou) na OSPOD pouzivany jako argument pro diskriminaci rodice na
zakladé pohlavi. Dokument vibec nepopisuje vyjimky, popisuje jen néco, co je
"obvyklé". Je to stejné jako by se soudcum doporucovaly dokumenty, v nichZz se
popisuje vysoka kriminalita romského etnika. To je zcela neakceptovatelné. Ackoliv
to miaze obecné byt pravda (vy$Si kriminalita nékteré rasy), tak soud ani nikdo jiny
nemdize odsuzovat na zakladé zvysené pravdépodobnosti kriminality nékteré rasy, Ze
ob&an treba spachal néjaky trestny &in. Zaddém o odstranéni v$ech dokumentt
V nichZ se rozliSuje rodi¢ a jeho duleZitost pro dité na zakladé pohlavi rodi¢e. Takové
rozliSeni je zcela neakceptovatelné, existuje mnoho velice Spatnych a dité

vvvvvv

Dokument "Vyvojova psychologie pro socialni praci", vydany MPSV v roce 2013, je
publikaci obsahujici zakladni poznatky vyvojové psychologie, vyuzitelné pro ucely
vykonu socialné-pravni ochrany déti. Zabyva se vyhradné aspekty vyvoje ditéte
v jednotlivych etapach jeho zivota a moznymi formami intervence podpurnych sluzeb,
pokud je tomu potfeba. Pro pracovniky socialné-pravni ochrany déti nebo socialni
pracovniky jinych obord mulze slouzit jako jedno, nikoliv vSak jediné voditko k
posouzeni vyvoje ditéte. V dokumentu je na mnoha mistech zdlraznéna role obou
rodi€¢l. Publikace byla vytvofena odborniky na détskou psychologii a prosla téz
fadnou odbornou recenzi.


https://www.mvcr.cz/clanek/vestnik-vlady-pro-organy-kraju-a-organy-obci-rok-2013.aspx
https://www.mvcr.cz/clanek/vestnik-vlady-pro-organy-kraju-a-organy-obci-rok-2013.aspx
https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/VP_nahled.pdf
https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/VP_nahled.pdf

4. Cim je definovano a kde je popsano, co znamend "zéjem ditéte"? Cim je
definovano a popsano, Ze néco je v menSim nebo vétsim zajmu ditéte nez néco
jiného?

OSPOD jakoz i vSechny dalSi statni organy jsou pfi posuzovani a prosazovani
nejlepsiho zajmu ditéte vazany zejména ¢&l. 3 odst. 1 Umluvy OSN o pravech ditéte
(€. 104/1991 Sb.). K aplikaci a interpretaci tohoto ¢lanku vydal Vybor OSN pro prava
ditéte Obecny komentar €. 14 k pravu ditéte na uplathovani jeho nejlepSiho zajmu

jako predniho hlediska ze dne 29. 5. 2013, CRC/C/GC/14 (viz pfiloha str. 114

a nasl., dostupneé téz na https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/Umluva_o0_p

ravech_ditete.pdf/9d45250c-a795-c4f4-872d-550497b0a4d8).

Podle tohoto Obecného komentare je nejlepsi zajem ditéte tfislozkovy koncept, ktery

zahrnuje:

a) Hmotné pravo ditéte na to, aby pfi zvaZzovani rdznych zajmu s cilem ucinit
rozhodnuti o spornych otazkach byl vzdy posouzen a jako predni hledisko
uplatnén jeho nejleps$i zajem, a zaruku, Ze toto pravo bude realizovano ve vSech
pfipadech, kdy ma byt pfijato rozhodnuti tykajici se konkrétniho ditéte, skupiny
blize urCenych nebo neurcenych déti nebo déti obecné.

b) Nejlepsi zajem ditéte jako zakladni zasadu interpretace prava (pokud urcité
pravni ustanoveni umoziuje vice vykladl, mél by byt zvolen vyklad, ktery ucinné
napliiuje nejlepsi zajem ditéte. Zakladnim interpretanim ramcem jsou prava
zakotvena v Umluvé o pravech ditéte a jejich Opénich protokolech.

c) NejlepsSi zajem ditéte jako procesni pravidlo a procesni zaruky (kdykoli ma byt
uc¢inéno rozhodnuti, které ovlivni konkrétni dité, skupinu blize urCenych nebo
neurCenych déti nebo déti obecné, musi tento rozhodovaci proces zahrnovat
vyhodnoceni mozného pozitivniho i negativniho dopadu takového rozhodnuti na
toto dité nebo déti, pfiCemz z oduvodnéni rozhodnuti musi byt zifejmé, Ze toto
pravo bylo vyslovné zohlednéno).

Mezi faktory, které podle Obecného komentafe musi byt zohlednény pfi posuzovani
a urCovani nejlepsiho zajmu ditéte, patfi

- nazory ditéte,

- identita ditéte,

- ochrana rodinného prostfedi a udrzovani vztahu,

- péce, ochrana a bezpedi ditéte,

- zranitelné postaveni ditéte,

- pravo ditéte na zdrauvi,

- pravo ditéte na vzdélani.

PFfi hodnoceni konkrétniho pfipadu a jeho okolnosti se muze stat, ze nékteré
relevantni faktory budou pfi posuzovani nejlepsiho zajmu v rozporu. Napfiklad maze
byt zachovani rodinného prostfedi v rozporu s potfebou chranit dité pfed hrozbou
nasili nebo zneuzivani ze strany rodi€l. V takovych situacich se musi faktory
vzajemné porovnavat, aby bylo nalezeno feSeni, které je v zajmu ditéte, nebo déti.
PFfi vyvaZovani rlznych faktorl je tfeba mit na paméti, Ze uCelem posuzovani
a urCeni nejlepsiho zajmu ditéte je zajistit plné a ucinné uplatnéni prav uznanych
v Umluvé o pravech ditéte a také vSestranny rozvoj ditéte.


https://www.mpsv.cz/documents/20142/225508/Umluva_o_pravech_ditete.pdf/9d45250c-a795-c4f4-872d-550497b0a4d8
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Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 14 je hojné aplikovan a citovan
v judikatufe Ustavniho soudu CR, skrze niZ je implementovan rovnéz do rozhodovaci
¢innosti obecnych opatrovnickych soudt (okresni a krajské soudy). MPSV metodicky
vede krajské ufady a obecni ufady obci s rozSifenou pusobnosti k pouzivani
Obecného komentare €. 14 jako zakladniho vychodiska pfi ur€ovani nejlepSiho zajmu
ditéte v ramci vykonu socialné-pravni ochrany déti vsouladu s § 5 zakona C.
359/1999 Sb.

5. Zajem ditéte je nezavisly na volbé socialniho pracovnika z OSPOD (ktery neni
soucasti jeho Zivota), tzn. kazdy socialni pracovnik by mél ucinit z hlediska zajmu
ditéte stejny zavér. Jak je toho dosazeno? Existuje presny postup (algoritmus), jak
zhodnotit situaci ditéte na zakladé konkrétni sady vstupnich informaci z pro dité
dulezitych oblasti? Postup podle, kterého by socialni pracovnici méli postupovat pri
hodnoceni zajmu ditéte.

Viz odpovéd vySe k otazce C. 4.

6. Muze OSPOD zcela ignorovat jakakoliv doporuc¢eni z MPSV a tvrdit, Ze se jedna
Jen o doporuceni a neridit se vabec podle nich? Maze OSPOD tvrdit, Ze nema vubec
zadny zavazny postup a muze si tedy délat zcela cokoliv (jako odmitat zkoumat
oblasti dulezité z hlediska ditéte, odmitat zkoumat poruSovani zakona ze strany
druhého rodi¢e apod.)?

Pokud jde o OSPOD na urovni obecniho ufadu obce s rozSifenou plasobnosti, plati
podle § 61 odst. 2 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ze pfi vykonu
pfenesené pusobnosti (vCetné prenesené pusobnosti na uUseku socialné-pravni
ochrany déti) se organy obce fidi

- zakony a jinymi pravnimi predpisy,

- usnesenimi vlady a smérnicemi Ustfednich spravnich Ufadu; tato usneseni a tyto
smérnice nemohou organum obci ukladat povinnosti, pokud nejsou zaroven
stanoveny zakonem; podminkou platnosti smérnic Ustfednich spravnich ufadu je
jejich publikovani ve Véstniku vlady pro organy kraju a organy obci;

- opatfenimi pfisluSnych organt vefejné spravy pfijatymi pfi kontrole vykonu
prfenesené pusobnosti podle tohoto zakona.

Zakon €. 500/2004 Sb., spravni fad, nadto v § 2 odst. 1 stanovi, ze vSechny spravni
organy, tj. véetné OSPOD, postupuji nejen v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi
predpisy, ale i s mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu Ceské
republiky.

Metodickou a odbornou pomoc ve vécech vykonu pfenesené pusobnosti je povinen
organim obci poskytovat nadfizeny krajsky ufad, jak stanovi § 61 odst. 3 spravniho
fizeni a § 67 odst. 1 pism. c) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni).

Vztah organl obci a organu kraju pfi vykonu statni spravy na useku socialné-pravni
ochrany déti pak vymezuje § 92 krajského zfizeni tak, ze pfi vykonu pfenesené
plusobnosti jsou organy Uzemni samospravy podfizeny pfisluSnému ministerstvu.
PFislusna ministerstva, do jejichz pusobnosti nalezi useky statni spravy vykonavané



organy Uzemni samospravy, fidi v ramci zakonu vykon statni spravy vydavanim
pravnich predpisi a smérnic; podminkou platnosti smérnice je jeji publikace, ve
vyjime&ném pfipadé oznameni o vydani ve Véstniku vlady pro organy kraju a organy
obci.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze metodicka doporuceni Ci jiné obdobné metodické
materialy MPSV nejsou samy o sobé& pro krajské ufady a obecni ufady obci
s rozSifenou pusobnosti jako OSPOD zavazné, nebot se nejedna o pravni predpisy
ani smérnice publikované ve Véstniku vlady pro organy kraju a organy obci (jako
napf. vySe citovana spisova smeérnice MPSV ¢. j. 2013/26780-21). Zaroven vSak
citovany § 92 krajského zfizeni vyslovné stanovi, Ze organy obci a organy kraju jsou
pfi vykonu pfenesené pusobnosti pfislusSnému ministerstvu podfizeny. Ze vztahu
vzajemné podrfizenosti a nadfizenosti Ize pfitom dedukovat, ze podfizeny organ by
mél dbat pokynl a doporuceni nadfizeného organu i tehdy, nejsou-li tyto pokyny ve
formé pravniho pfedpisu €i zavazné smérnice. S tim koresponduje i povinnost MPSV
jako ustfedniho organu statni spravy zakotvena v § 24 kompetencniho zakona
€. 2/1969 Sb., a to povinnost dbat o zachovavani zakonnosti v okruhu své pusobnosti
a Cinit podle zakonl potfebna opatfeni k napravé. Pokud tedy MPSV za ucelem
jednotného provadéni, vykladu a dodrzovani pravnich pFedpisi a mezinarodnich
smluv, které jsou souéasti pravniho fadu CR, vyda metodické doporuéeni nebo jiné
opatfeni ur€ené organlm kraji0 a organim obci, mély by tyto podfizené organy
opatfeni MPSV zasadné respektovat, nebot’ bez toho nelze docilit plného uplatnéni
zakladnich zasad zakonnosti, pravni jistoty, ochrany dobré viry, jednotnosti a
predvidatelnosti vykonu verfejné spravy a principt dobré spravy, které vymezuje § 2
az § 8 spravniho radu.

7. Ma OSPOD povinnost dokazovat véci, které se dozvii a ze kterych vychazi pri
svém doporucovani ohledné svéreni déti? Pokud tuto povinnost nema, tak jakym
zpusobem je dité a jeho zajmy chranéno vucéi nepravdam uvadénym nékterym z
rodi¢u?

V soudnich fizenich ve vécech péce soudu o nezletilé podle § 466 a nasl. z.f.s. plati
tzv. zasada vySetfovaci, podle které soud provede i jiné dikazy potiebné ke zjisténi
skutkového stavu, nez byly u€astniky navrhovany (viz § 21 z.F.s.). Odpovédnost za
zjisténi skutkového stavu v rozsahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti soudu ve Vvéci
samé, tak v téchto tzv. nespornych fizenich nelezi pouze na ucastnicich fizeni, ale
rovnéz na soudu. SoucCasné vSak i v fizenich ve vécech péce o nezletilé plati obecna
Uprava o.s.f., ktery v § 120 stanovi, Ze ucastnici fizeni jsou povinni oznacit dukazy k
prokazani svych tvrzeni, pfi€emz soud rozhoduje, které z navrhovanych didkazu
provede; za skutkova zjisténi maze soud vzit i shodna tvrzeni u€astnikd. Dale podle
§ 101 o.s.f. plati, Zze k dosazeni ucelu Fizeni jsou uc€astnici fizeni povinni

a) tvrdit vSechny pro rozhodnuti véci vyznamné skute€nosti; neobsahuje-li vSechna
potfebna tvrzeni navrh na zahajeni fizeni nebo pisemné vyjadreni k ni, uvedou je
v prubéhu fizeni;

b) plnit dukazni povinnost podle § 120 odst. 1 o.s.F., tj. oznadit dukazy k prokazani
svych tvrzeni, a dalSi procesni povinnosti uloZzené jim zakonem nebo soudem,

c) dbat pokynu soudu.



Vyzve-li soud ucastnika, aby se vyjadfil o urCitém navrhu, ktery se dotyka postupu
a vedeni fizeni, mUze pfipojit doloZzku, Zze nevyjadfi-li se u€astnik v urcité Ihaté, bude
se predpokladat, Zze nema namitky.

Opatrovnik plni vySe uvedené povinnosti namisto ucastnika fizeni. Pokud OSPOD
jako opatrovnik ditéte néco soudu navrhuje, tvrdi nebo se k né€emu vyjadfuje, je
povinen oznalit dikazy a uvést v8echny vyznamné skuteCnosti k prokazani
a dolozeni svych navrhu, tvrzeni a vyjadreni.

8. Z4dam o zaslani vSech dokumenti tykajici se vzdéléavéani sociélnich pracovnikd
tak, aby mohli pracovat v roli kolizniho opatrovnika (u¢ebni osnovy a dokumenty,
ukazky testd, ktery ve vysledku skladaji). Dale zadam o v8echny dal§i domunety,
které se zasilali nebo zasilaji OSPODum a jakymkoliv zplsobem se tykaji prace
socialnich pracovnikd v roli kolizniho opatrovnika.

Vzdélavani zaméstnancli OSPOD zafazenych do obecnich ufadu obci s rozSifenou
pusobnosti a krajskych ufadd v oblasti vykonu kolizniho opatrovnictvi ditéte probiha
V ramci:

- odborné pfipravy ke zvlastni Casti zkousky zvlastni odborné zpusobilosti pro
vykon spravnich c¢innosti pfi socialné-pravni ochrané déti podle zakona
¢. 312/2002 Sb., o ufednicich uzemnich samospravnych celku, kterou realizuje
Institut pro verejnou spravu Praha;

- prubézného vzdélavani ufednikl Uzemnich samospravnych celkl ve
vzdélavacich kurzech a programech akreditovanych Ministerstvem vnitra;

- dalSiho vzdélavani socialnich pracovniki ve vzdélavacich programech
akreditovanych MPSV podle zakona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

Studijnimi materialy k vy§e uvedenym formam pfipravy a vzdélavani zaméstnancl
OSPOD nedisponuje MPSV, ale pfislusné vzdélavaci instituce.

S pozdravem

Priloha



